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'DOVEZILE ARHEOLOGICE ALE CONTINUITATII

Continuitate . ..! Ea inseamni o neintreruptd vietuire a unui neam
pe aceleasi meleaguri, din vremuri atat de adanci, incit pimant §i om
par a fi zEmisli{i deodats, unul pentru altul. Legituri trainicd cu glia
-care ne leagini, nutregte §i acopere, continuitatea aceasta a noastrd
me-a fost §i ne va fi o comoard nesecatd de forfe vitale mereu impros-
pitate prin atingerea omului cu {irina mamj! ,

Credem intr'insa cu tdrie, fiindci ni se pare un lucru tot atat
de firesc ca si existenfa neamului romanesc chiar pe locurile stipanite,
odinioard, de strimogii nogtri Daci 5i Romani. Suntem perfect convingi
de adevdrul nesdruncinat al acestei teze, deoarece o vedem atit de
: lunpede la lumina scrutitoare a stiintei| A 3 demonsfra e un lucru

aproape de prisos! - : .

Ce poate fi, intr'adevir, mai strim de gandirea 1storrc§, decit ne-
»garea viefii unui neam multimilenar sub o stipéanire noudi ; ce poate fi
mai absurd pentru 1s¥oncul obiectiv, decat teoria desrddicinirii totale
a unui popor puternic, adinc infipt in pamantul stribun; ce poate fi
mai lipsit de infelegere a istoriei Omenirii, decit crearea artificiald a
unor goluri de cameni si de viea{d pe un p&mént binecuvéntat ca acela
al {irii noastre ?

1) Publicim in paginile ce urmeazd patru conferinfe rostite la Universitatea
Radio, in cursul lunii Decemvrie 1942, de citri d-nii C. Daicoviciuy, E. Petrovici,
L Moga si R. Vuia, profesori la Universitatea din Cluj—Sibiu. Ele prezinty, intr’o
form¥ accesibils marelui public intelectual, ultimele rezultate ale cercetirilor unor
specialigti asupra marei probleme a continuititii Romam]or in Dacia, discutatd si
- -astizi cu atata reacredin{i de unii invitafi striini.
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2 C. DAICOVICIU

Dacl, totugi, m'am hot#rit s& vorbesc astizi despre aceastd pro-
blem# a continuiti{ii poporului roméanesc in Dacia, o fac pentru a in-
minunchis, in fugd, e parfe a acelor adeviruri stiinfifice pe care se
intemeiaz3 §i credinfa mea subiectivi i convingerea mea obiectivi.

Am zZis o parte din acele temeiuri gtiintifice §i m'am- gandit la
cele pe care ni le oferd nemijlocit §i convingitor arheologia.

Ce ne spun, oare, urmele descoperite in pimantul riscolit de
casmaua arheologilor ? Ele ne vorbesc o limbi foarte limpede :

De cand s’a ivit picior de om pe p3méntul Roméniei, cu multe
mii de ani inainte de nagterea Mantuitorului,- pe amandous laturile
Carpatilor au trdit aceeasi seminfie de oameni, cu forme de vieati
aseminitoare, vorbind aceeasi limbi, avand aceleasi credinte. Ori cite
neamuri rislete se vor fi abitut pe aici, in girul de ani f&ri de numir,
toate au sfargit prin a se inchega cu localnicii, dand incetul cu incetul
nagtere la acel popor minunat, unitar ca limb4, obiceiuri i credint¥,
care era poporul ,nemuritorilor” Geti sau Daci. Imbogititi sufleteste
cu bunurile mogtenite dela inainta;ii gisiti in acest col{ de lume sau
cu cele primite dela semintii ce §'au altoit pe trunchiul viguros al lor,
Geto-Dacii ne apar la razele luminoase ale istoriei ca un vrednic popor |
de {irani, puternic, siniitos, cumpitat, indrigostit de glia strimoseascs
si iubitor de vieafd liberd, Urmele lui de viea{d in forme mirete sau
modeste se desvilue pretutindeni, fie in cetilile de piatri si cirimidi

ale fruntagilor, fie in casele si colibele de lemn ale oamenilor de rand.

Poporul dac a fost invins de Romani, iar {ara liberd a lui Decebal
fu inglobatd in impiritia Cesarilor.

Tot cercetidrile arheologice au aritat, apoi, in Chlp neindoelnic
(lucru ce era, de altfel, atdt de firesc, dar ceea ce istoricii nostri mai
vechi negau iar cei mai noi nu vizuserd tocmai limpede) c& sub ocro-
titoarea dominatie romani, neamul Dacilor nu s'a stins, ci a continuat
si tridiasci tot mai viguros, mai ales, in mediul in care vietuise si pani
aci, in lumea satelor, a ogoarelor, pidurilor §i a plaiurilor. Cele dous
cimitire ale localnicilor {irani si mineri, dela Cagolt (langa Sibiu) si din
Muntii Zlatnei, ca §i alte multe dovezi arheologice gi epigrafice, stau
mirturie pentru aceasta,

Stipanirea roman#, congtientdi de importanfa pe care o avea
* pentru soarta imperiului bastionul muntilor Carpati, se infipse adinc
si rodnic in solul dacic. Cat de intens si cAt de adanc, o constatim
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noi arheologii, la fie ce pas, atat in cAmpii, cit gi in regiunile muntoase.
Pentru noi nu e nicio mirare ck abia dupi citeva decenii, lumea pa-
cificatd a Dacilor, ocrotitd de bratul cuceritorului care-i asigura o vieafi
mai linigtitd i mai imbelsugats, incepe sk se transforme, incetul cu in-
cetu!, impirtésind si ea aceeagi soartd pe care o avuseri si alte po-
poare cizute in vraja coplegitoarei puteri a spiritului roman: se ro-
manizeazd. Nu vom cidea in gresala atitor romantici mai vechi gi mai
noi, de-a afirma c& aceasti transformare s'a ficut dintr'odats, ca la
comandi, si peste tot. Ceea ce nu se ficuse in primul secol al sti-
pénirii, se infiptui in secolul urmitor, -iar ceea ce mai rimisese ne-
atins de romanizare se va indeplini in veacurile ce vin, in imprejur¥ri,
dupi cum vom vedea, tot atit de prielnice romanizirii ca §i vremile
de reald stipanire politici. Prin serviciul militar indelungat, in legiuni
si trupe auxiliare, prin amestecul cu colonigtii veniti din toate pirtile
marelui imperiu, prin pitrunderea acestora in foafe- domeniile de acti-
vitate, prin ridicarea la un nivel de viea{i mai inalt al supusilor gi,
in cele din urmd, prin inliturarea oricirei deosebiri dintre invingitori
gi invingi ca o fireasci urmare a incetifenirii tuturora, Dacii devin o
parte a lumii romane, insugindu-gi limba, obiceiurile i mentalitatea
stépanilor, Asa se intdmplase cu Celfii, cu Illyrii, cu Hispanii in timp
tot atit de scurt si intr'o vreme cAnd imp#ritia romand nici nu avea
incd acel caracter de sfdpdnire universald, pe care-] are in epoca cuce-
ririi Daciei. :

Ca osteni, servind in trupele numeroase din propria lor provincie
§i ca {irani milifieni, apdritori ai granifelor primejduite din ce in ce
mai mult, localnicii Daci inva{i inci de pe la inceputul secolului al
Ill-lea si-si identifice soarta gi interesele lor cu acelea ale cucerito-
rului. In fata .,barbariei” cu multe nume, ei opun impreund darza re-
sisten{d a lumii civilizate si romane, a Romaniei Constiinfa acestei
romanitdfi, form3 de vieatd linigtit §i superioard, le-o trezeste gi inti-
regte, mai mult decat orice actiune voitd de romanizare, tocmai aceasti
atitudine comund fati de lumea barbari ce freamiti la fruntarii si se
avanti uneori in juresuri pline de singe pani in interior, lume impo-
triva ciireia, localnici si venetici, invingi si mvmgiton, strang rén-
durile imbirbatandu-se unul pe altul. E ceasul, primul ceas tainic al
plimddirii unui nou neam ce se incheagd sub semnul atotputernic al
iubirii de p8mdnt §i vieajd. Sant in plind actiune forfele mari ale
marei deveniri istorice pe care nu le vor intelege niciodatd istoricii
mirunii.

Mirturiile arheologice si epigrafice ne povestesc de o lungd si
indarjit ap¥rare a provinciei din partea populatiei impreuni cu armata.
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4 : C. DAICOVICIU

Atunci cind destinul istoric se implini ¢i Dacia romani trecu din
méana impératilor romani in puterea Gotilor germani, momentul critic
al zimislirii trecuse: Roma lisa in stipanirea Gotilor un col{ de tari
§i 0 natiune romand ca limbi si suflet. Aceasta din urmi destul de
numeroasi spre a se pistra sub dominatia Barbarului mai putin crud
decét se aritase in iuregul nivilirilor.

Nu mai avem azi nicip indoiald c& abandonarea oficiald a Daciei
V' o ficuse abia Aurelian pe la 271—272 d. Hr. Dovezile epigrafice i
numismatice sunt concludente.

E drept ci unii din istoricii striini, nici cei mai buni §i nici cei
mai obiectivi, au susfinut 0 evacuare completd a provinciei, lisatd goals
de oameni, pradi Gotilor. Eresie istoricd de neinchipuit! Cu neputinti
de-a o crede, chiar daci nu am avea argumente suficient de griitoare
si de numeroase pentru a dovedi contrariul!

Dar arheologia Daciei ne vine §i de data aceasta intru ajutor.
Ea ne permite si constatim §i la noi aceeagi situatie pe care o vedem
la celelalte provincii, in cazurile asem#nitoare: in Raetia, in Gallia, in
Hispania. Populatia romanici mult mai numeroasi decdt a nivilito-
rului barbar i§i continui vieata sub noii stipani, care, fie c# pleac
mai departe spre alte cuceriri, fie ci, slibindu-le forta vitals, sfargesc
prin a se ineca in marea mulfime a supusilor lor.

Agezidrile vechi romane, orage gi sate, continui si adiposteascd
multimea bistinagilor rdmagi. Nimic nu ne trideazi c# aceste ageziri
ar fi fost trecute prin sabie gi foc in momentul par¥sirii provinciei de
citre armatd, funcfionari ¢i o parte a populafiei. Dimpotrivi! Multe
din vestigiile desvelite de sipiaturi mirturisesc cu glas tare vieata ce
gi-a urmat cursul chiar la orage. Se vdd insi si urmele noilor veniti,
stabilifi printre localnici sau numai in trecere prin agezirile acestora.
Aceste urme sunt de cele mai multe ori produsele industriale ale nea-
mului navilitor (agrafe, ace, obiecte de toalets, de lux si, intr'o mai-
suri mai mici, vase, etc.). Acum stim c3 chiar aceste obiecte specifice
noilor veni{i au putut intra in Dacia inci inainte de abandonarea ei
si ci foarte de curdnd ele au fost folosite gi imitate 5i de localnici.
La fel au procedat si nivilitorii agezati in grupuri mai mari sau mai
mici in mijlocul populatiei autohtone: si ei intrebuin{eazi numeroase
obiecte fiurite de megterii locali, in special de olari.

Multe din vasele de paméant ale olarilor acestora mai pistreazi
o formi gi tehnici romany ; de cele mai dese ori insd ceramica locali
continul tradifia veche, dacici, aga cum stlm cd se continuase aceasta
§i de-a-lungul epocii romane.
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Nu trebue si uitim apoi c# si atunci, ca §i acum, §i in toate
timpurile, megterii inva{i unul dela altul gi c# ei se supun modei sau
.gusturilor celor ce le cer marfa. Se va naste, deci, nu peste mult timp
si aici la noi o form% nou# de obiecte, un nou stil, ca rod al ameste-
cului de motive vechi daco-romane, cu cele ale popoarelor migratoare
si ale lumii romano-bizantine din Sudul Dunirii.*

In primele doud secole ce urmari dupi abandonare, in sec. IV
$ V, prezenta unei populatiuni destul de numeroase daco-romane in
Ardeal e bine constatati atat prin diferitele ageziri omenegti (Sarmi-
zegetusa, Micia, Lechin{a, Porolissum, etc.), cat si. prin cele doud cimi-
tire dela Santana si Targu-Mures. Localnici, in num&r mare, §i cuce-
ritori germani (Goti si Gepizi), in numir cu mult mai mic, sunt ingropati
_ in aceste doud necropole din valea Muregului, unii langi altii. Mor-
mintele Daco-romanilor se deosebesc de cele ale Germanilor prin inven-
tarul de inmormantare gi prin diversitatea practicelor de ingropare a
mortilor.

Mai mult decat atal: o descoperire recenti de tot, cu larg risunet,
ne-a adus, in sfarsit, si confirmarea epigrafici a autohtonilor daco-
 romani. Inscripfia latind a unui cregtn cu numele Zenovius, inchinati
intr'o bisericujd din hotarul comunei de astizi Biertan, in centrul
Transilvaniei, trideazi in mod neindoios existenta unei populafiuni de
limba latind si de religia cea noui a Mantuitorului, in Dacia de -dupi
pardsire, prin secolul al IV-lea. Aceasti religie pitrunse in Dacia mai
viguros in epoca lui Constantin cel Mare. Nu numai pentruci el, Con-
stantin, decretase libertatea cultului crestin, ci si fiindci acest imp#rat
trecuse din nou Dunirea, cucerind intinse teritorii la Nordul ei si im-
punind, iarisi, cu térie autoritatea imperiului roman neamunlor cutro-
pitoare barbare.

De fapt, Dunirea nu fusese niciodatd hotar despirfitor. Inainte
de cucerire chiar, puternice influente culturale greco-romane trecuserd
in Dacia cu ajutorul intermediarilor Traci, frati de sange si limbj
cu Dacii. :

Acum, dup3 parisirea oficiala, se intampla acelasi fenomen: Oameni
de aceeasi limbi §i de aceeasi credintd, din Sudul Dunirii, din Imperiu,
{in neintrerupt legitura cu Nordul Dunirii si cu fratii lor de aici.
Cuceririle romane ale lui Constantin, Valens, Iustininian, acesta din urma
incd prin secolul al Vl-lea, intiresc aceste legituri firesti. Numeroase
episcopii de pe malul drept al Dunirii stau in slujba misionarismului
din Sudul Moldovei, din Muntenia, Oltenia, Binat §i Ardeal.
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. Chiar dintre neamurile pigdne germane, mulfi se vor indrepta
spre cregtinism imbritisindu-l in limba latind. Asa e cazul Gotilor lui
Ulfila din stinga Dunirii de jos si al Gepizilor din Transilvania.

Cine nu vede, Insd, cii asistdm iardsi la o prefacere? Prin cre-
gtinism, Romanitatea rimasi in Dacia ca §i cea care o intiregte suc-
cesiv din Sudul Dunirii cagtigd o for{i de un elan §i de o intensitate
necunoscuti padnX acum. Autohtonii plaiurilor noastre care nu se ro-
manizaserd sub dominatia roman#, se vor romaniza dela fratii lor
sub imperiul lui Christ! Cruzimea §i cerbicia neamurilor nivilitoare
vor slabi sub vraja cuvintului evanghelic pe care il vor primi §i prin
care §i ei vor deveni si crestini §i romanici.

Legea inexorabild a pimantului dacic s’'a implinit inciodats si
asupra lor: Veneticii s'au contopit in massa nepieritoare a autohtonilor
transformati, gi unii gi altii, intr'un popor romanic de citre cele douk
mari forte ale Antichititii: romanitatea gi crestinismul

C. DAICOVICIU
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Descoperirile arheologice mai vechi si mai recente dovedesc ci,
dupi pérdsirea Daciei de citre oficialitatea romani, a rimas pe aceste v
meleaguri o populatie formati din bigtinagi, vorbind latinegte. Cregti-
pismul r3spandit in Dacia de episcopiile infiinfate in cursul secolului
al IV-lea de-a-lungul malului drept al Duniirii a fost chiagul care, din
autohtonii romanizati sau — unii din ei — pe cale de a se romaniza ¢i
din resturile de navilitori — Goti ¢i Gepizi — care s'au agezat pagnic
printre Daco-romani, a format ua singur neam, vorbmd o smguri limb&
§i avind o singurd ,lege”.

Romanicii rdmagi in Dacia Traiand au avut deci legituri neintre-
rupte cu cei din provinciile in care s'au agezat aceia:care au ascultat
porunca impiratului Aurelian, anume cu cei din Dacia Aureliani —
adici Dacia dela Sud de Dunire imp#r{it mai tirziu in Dacia Ripensis,
Dacia Mediterranea §i Dardania — cu cei din Moesia Inferior §i din
Moesia Superior. Limba latin& vorbityi de autohtonii romaniza{i din
aceste provincii, adici din Transilvania de Vest, Banat, Oltenia, Bul-
garia de Vest, Sarbia de Vest si Nordul Macedoniei, sti la temelia
limbii roménesti cu dialectele ei.

»Jira spinivii” care stribitea dela apus spre rasirit ,patria pri-
mitivd a Romaénilor” era Dundrea. Astizi e admis de tofi filologii c&
numele roménesc al marelui fluviu, avind un aspect fonetic deosebit
de acela al numelor date acestui riu de alte popoare, a fost mogtenit
de Roméni «dela strimogii lor Traco-daci care il vor fi rostit aproxi-
mativ Donaris. lati un puternic argument ci limba i poporul roma- -
nesc s'au plimidit de-a-lungul acestui ,drum fird pulbere”.

Dar linguigtii care nu admit continuitatea elementului romanic ia
Dacia pretind ci teritoriul de formatie al limbii roméne s'a intins
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numai in Sudul Duni#rii, cici altlel Roménii ar fi pistrat numele antice
‘ale oragelor daco-romane si ale raurilor din Dacia.

Arheologia si istoria ne invati insi cd peste Dacia au trecut,
dupd pribugirea stipanirii hunice, hoardele barbare ale noroadelor
aflate in solda lui Attila; din vechile ageziri daco-romane au rimas,
dupd trecerea acestor rizboinici silbatici, numai ruine fumeginde.
Autohtonii romanizati piridsindu-si vechile ageziri mai mari, s'au aciuat:
prin locuri mai ferite, in simple citunuri sau in case si colibe izolate.
Cu timpul si amintirea -vechilor ageziri, adici numele lor s'a pierdut.
Iats de ce numele antice ale oragelor din Dacia n'au putut si se pistreze.

S'au p#strat insd3 numele-de rauri. Timisul, Crisurile, Muregul,
Oltul, Ampoiul (care se vars in Mures langa Alba-lulia), Somesul, Motrul,
Argesul, au si astizi nume asemiinitoare cu acelea pe care le gisim
scrise in operele unpor autori antici sau chiar in inscriptii romane. Un
istoric german din secolul trecut, constatind ci in Grecia numele
antice de rauri au dispirut pe cind in Dacia nu, trage concluzia ci in
Transilvania, ca in multe regiuni muntoase, suntem in prezenta unui
«teren mai conservativ®. '

S'a spus §i se mai spune de cdtre linguisti despre numele de
réuri amintite cd nu prezintd un fonetism romanesc. De ex., in scrie-
rile unui istoric si ale unui geograf din secolul al VlI-lea, e atestat
numele Crigului sub formele Grisia, Grissia, Gresia. Din aceste forme
insd nu poate fi explicatd, cu ajutorul ,legilor fonetice” ale limbii ro-
méne, forma Crig. Aceasta e adevarat. Dar tot asa de sigur este ci
istoricul — e vorba de un Got, nu de un Roman, lordanes — sau
geograful — originar din Italia, nu din péartile noastre — n'au notat fidel
forma popularid bigtinagi a numelui Crigului. Ca in cazul Dunirii, lin-
guistii reconstituesc o form# populard daco:romani din care s'a desvoltat
normal — din punctul de vedere al foneticei istorice roméanest — -
forma actuald romaneasci. Numele daco-roman al Crigului va fi fost
Crisius. De asemenea gi pentru Timis, Mures, Somes, Arges, pot fi
reconstituite forme daco-romane avind la sfargit un sufix tracic, pe
care¢ Daco-romanii il vor fi pronuntat latinegte -esius, -isius si care
in romAnegte a devenit -e§, -ig ca in cuvintul latin vulgar ceresius,.
roméaneste cires. '

De altfel pentru Ampoiu nici nu e nevoie si reconstituim o astfel
de formi. Dintr'o inscripfie roman& gisitd la Zlatna se poate vedea ci:
numele oragului — si al rdului — era Ampeiu- din care filologii il
derivi pe Ampoiul nostru de astizi. Forma veche roméineasci a fost
Impeiu, iar un afluent al lui se chiami §i astdzi Impoifa, cu un
sufix slav.
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Prin urmare teritoriul de formatie al limbii §i poporului roman
se intindea si la Nord de Dundre, in regiunile raurilor Timis, Cris,
Ampoiu, Mures, Somes, Olt, Motru si Arges. E adevirat ci pani pe
la anul 600 Dun#rea era granifa imperiului. Totusi unii impéirati au
restabilit stipanirea romanid §i la Nordul fluviului. Am spus insd mai
inainte c# granifa de pe Dunire n'a impiedecat legiturile dintre frati.
De altfel frontiera aceasta dispare pe la anul 600. Atunci  se revarsi.
peste toati romanitatea dunireani, dela Porolissum — astizi Moi-
grad in judetul Silaj — pénd la Scupi — astizi Skopl;e in Macedonia-
— puhoiul slav. E o singurd semintie, a Slovenilor — strimosii nogtri
ii numeau Schei — care, din Nordul Transilvaniei, peste Banat, Ol-
tenia, Muntenia, Bulgaria, Macedonia, Albania gi Grecia pani in Pe-
lopones, ard si dirami oragele i satele, ocupi toate gesurile, toate
viile bune pentru agricultur3, alungind pe autohtoni din nou in poie-
nile codrilor, prin vigiuni ascumse gi pe plaiurile inalte ale muntilor
sau, de ex. in Grecia, in orasele de pe coasta miru apirate de flota.
imperiului. :

De acu inainte nu mai era nicio deosebire intre conditiile de
traiu dela Nord si dela Sud de Dunire. Si dincoace i dincolo, ace-
iagi stipani barbari §i pigani au silit pe autohtonii romanizati si duck
o vieatd mai mult pribeagd de pastori in necontenit¥ ciutare de pi-
suni m&noase; si de o parte si de alta a marelui rau, nivelul cultural
al Romanicilor scade la o treapti foarte joasd. ,Scheii®, cu voievozi,.
cneji §i boieri in frunte, formeazi clasa dominanti. Laog4 ruinele ve-
chilor orage isi construiesc cetiti de ale lor, cirora le dau nume slave,
In locul vechiului Apulum apare Bdlgradul (Aba-lulia de astizi); orasul
cu mine de aur Ampeium devine Zlatna, ceea ce in limba Scheilor in-
semneazd ,aurifers”. O mul{ime de rduri gi-au pistrat pana astizi nu-
mele dat de Schei: Bistra si Bistrifa, adici ,apa repede*; Térnava
si Tdrndvifa, ,raul cu spini”; Crasna din judetul Silaj, ,apa frumoass® ;
Cerna si Cernavoda din judetele Hunedoara, Satu-Mare, Severin si
Sibiu, ,apa neagri" ; Bdrzava din judetul Arad si Carag, ,apa repede;
Matnic din judetul Severin, ,raul tulbure” ; Clopotiva din judetul Hu-
nedoara, ,apa sunitoare” si mulle altele. '

Scheii au botezat §i multe piraie dela munte, dovadd ci au pi%-
truns si pe cursul superior al apelor. De data aceasta romanitatea din
Dacia e in mare primejdie. Pe cind sub Goti §i' Gepizi, putini la
numir ¢i tmblanzili de invifiturile religiei crestine, romanitatea dela
Nordul Dunirii se bucura de prestigiul pe care i-1 diddea cultura ro-
mani’si crestini inci infloritoare in Peninsula Balcanic3, acum aceastt
romanitate e reprezentati numai de nigte biefi pistori gi plugari sti-
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péniti de barbari mult mai numerogi, care nu ajunseseri pani atunci in
contact cu cultura greco-romani si crestini din Sudul Europei. De-a-
Jungul Dunirii, pe tirmul ei drept, oragzle gi episcopiile romane, aceste
‘puternice centre culturale §i religioase pentru Romanicii de pe ambele
maluri, nu mai existd. Asimilarea noilor nivilitori a devenit in aceste
.conditii foarte anevoiasi. Elementul romanic s§i cel slav s'au cumpinit
mult timp atit la Nord cét si la Sud de Dunire.-La Sud, puternice

-organizatii de stat slave i — incepénd cu a doua jumilate a secolului al
IX-lea — biserica de limb# slavond au dus la biruin{d elementul slav.
Cu excepfia celor plecati spre Sud — in Pind, Tesalia §i Epir — i
a celor ajungi pe {irmul Mirii Adriatice — strimosii Istroroménilor —
Romanicii din partea sudici a patriei lor primitive au fost cu tofii
slavizati. O parte din ei s’au retras fir¥ indoialj spre Nord, din Dacia
Mediterranea §i Dardania, impingi de inaintarea Bulgarilor — hanul
bulgar Crum ocupi la anul 809 Sofia. Venind in fosta Dacie Traiank
au ingrogat randurile Romanicilor :de aici. Din Dacia Mediterranea gi
Dardania, unde convietuiau cu strdmogii Albanezilor — Dardania e un
‘nume albanez, iar numele actual al oragului Nis (vechiul Naissus) are
fonetism albanez —, acegti imigranti dela Sud au adus cu ei elemente
.albaneze, méirind 'in dialectul dacoromin num&rul albanezismelor. Cici
influenta albanezd se ridspindise din Sud §i mai demult. peste toatd
patria striveche a Romanilor. De altfel Albanezii, fiind un amestec de

Traci gi Iliri — unii zic ci erau numai Traci — aveau o limbi' de
aproape inruditd cu cea a Dacilor. La temelia numelui Carpafilor sti
— se pare — un cuvdnt dacic inrudit cu cuvéntul albanez karpd

avand intelesul de ,stanci".
La Nord de Dunidre, Slavii n'au creat nicio organizafie de stat
‘mai insemnatd. Numeroasele voevodate si cnezate slave, prin coborirea
inceatd dela munte a Roménilor §i prin romanizarea treptati a Slavilor,
devin cu timpul mici organizafii militare gi de stat slavo-romédne, iar
mai tarziu numai romane. Asimilindu-i pe Schei, strimosii Romanilor
au imprumutat dela ei o mulfime de cuvinte, de nume de persoane
gi foarte multe nume de riuri, munti, vai, sate si orage. La venirea
Ungurilor in Ardeal, daci credem in mérturia anonimului notar al re-
gelui Bela, Romanii triiau prin vdi amestecafi cu Slavi. Romani si
Slavi — ,,Blasii et Sclavi® — au infruntat cu armele ogtile nivilitorilor.
" Dela Slavo-roméni au invétat Ungurii numele de riuri i de lo-
calitdti din Ardeal. Multe din ele le-au tradus. Bdlgradul, Térnavele,
Cernavoda §i multe altele au primit nume unguresti care insemneazi
.exact acelagi lucru ca cele slave: ,cetatea albi®, rdul cu spini*, ,apa
meagri”, etc. Romaénii in schimb au pistrat pind astizi numele slave.
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Daci dupi asa zisa teorie a lui Rdsler, Roménii ar fi venit abia in
sec, al Xlll-lea din Peninsula Balcanici, cum se face ci numele de
localitsti i de rduri pu le-au. luat dela Unguri, care erau stipénii
tarii, ci dela Slavi? Se gtie doar ci acesti din urmi dispiruserd com-
plet pani in sec. al XIll-lea, cici documentele cancelariei unguregti din
acel veac, §i chiar din cel precedent, nu-i amintesc deloc.

Tot dela Slavi au invatat pastorii si plugarii roméni care la in-
ceput erau numai munteni, agricultura mai intensivd dela ses, lucru
dovedit pria maltimea termenilor agricoli de origine slavi : plug, brazdd,
.ovds, pleavd, stog, claie, rdzor, coasd, si a. Daci Romanii ar fi venit
ca pistori nomazi in sec. al Xl(lI-lea in Transilvania si ar fi devenit
agricultori abia in secolul al XIV-lea §i al XV-lea, pe pimanturile no-
‘bililor unguri, cum pretind unii istorici, atunci terminologia agricold a
‘Roménilor ardeleni ar trebui si fie de origine ungureascd, nu slavd.

Dela Slavii cu care conviefuiau au imprumutat Roménii din Ve-
stul si Nord-Vestul Ardealului, din Crigana si din Banat, o particula-
ritate foneticd foarte caracteristici, anume pronuntarea palatald, in-
-muiats, a dentalelor urmate de vocalele e gi i. Se stie ci prin pirtile
apusene ale Transilvaniei, prin Bihor, S#laj, Satu-Mare, se pronunti
aproximativ frache, caghe in loc de frafe, cade, iar in Banat §i Hune-
doara france, unge in Joc de frunte, unde. Dintre toti Slavii cu care
suntem vecini, pattlculantatea aceasta o au numai Slovacii; la Sarbj,
‘Bulgari gi Ruteni nu se intilneste. Slavii care conviefuiau cu Roménii
in parfile apusene ale feritoriului linguistic romin aveau aceastd par-
ticularitate foneticd in comun cu Slovacii, cu care erau in contact prin
campia Tisei locuitd de semintii slave inainte de venirea Ungurilor.
Aceasti influents fonetici a superstratului slav asupra substratului ro-
manic n'a putut fi exercitati decat tot inainte de cucerirea maghiari.

Prin urmare, numele slave de riuri si localititi, terminologia agri-
cold de origine slavi precum si palatalizarea dentalelor la Romanii din
‘Transilvania dovedesc ci in Ardeal, Banat i Crigana, inainte de ve-
nirea Ungurilor, a existat o simbiozi roméano-slavd. Tot in pirtile ace-
stea s'au pistrat pani astizi numele antice ale raurilor, Timig, Mureg,
Crig, Ampoiu, Olt, Somes, al ciror fonetism romanesc dovedeste ci in
preajma acestor rduri au vietuit neintrerupt, din antichitate pani astizi,
strimosi de ai Romaénilor.

De 4semenea tot in pirtile acestea apusene ale teritoriului lin-
guistic romanesc, dupid mirturia hirfilor Atlasului Linguistic Roman,
s'au pistrat o seamii de termeni de origine latini dispiruti in alte
parfi: nea pentru ,zipadi"”, june pentru ,fliciu”, aiu peatru ,ustu-
roiu”, a cusfa peniru ,a trdi", iud pentru ,unde", pedestru, cumine-
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cdturd gi a. Pirfile acestea apusene ale Transilvaniei au fost regiunile
Daciei unde romanizarea a fost cea mai intensi. Aici se giseau ora-
sele principale: Sarmisegetuza, Apulum (Alba-lulia), Potaissa (Turda),
Napoca (Cluj), Porolissum (Moigrad). Prin ce minune s'ar exphca faptul
cd tocmai in regdiunile acestea apusene, Roménii care ar fi venit din
Peninsula Balcanics, au adus dela Sud de Dunire mai multe elemente
latinesti decit in alte {inuturi?

Prin urmare regiunile apusene muntoase ale Transilvaniei, muntii
Banatului, ai Hunedoarei §i ai Olteniei ficeau cu siguranii parte din
teritoriul de formatie al limbii gi. poporuli ' roménesc, teritoriu care
se prelungea, la Sud de Dunire, peste regiunea muntoasi din centrul
Peninsulei Balcanice. Din ad4posturile lor dela poalele muntilor, de pe
pisunile alpine, de pe plaxurl g¢i din poieni, strimosii Roménilor vor fi
incercat de mai multe ori, intre douX niviliri, si se ageze in vii si
pe sesuri. Tot de atitea ori insd# o moui nivilire i-a spulberat din
nou, alungdndu-i din locurile largi in addposturile ferite din munti. Cu
prilejul acestor ‘bejenii au populat gi muntii din Sud-Estul 5i Nordul
Transilvaniei. La anul 1164 un cronicar bizantin semnaleazi Roméni la
granita Galitiei. De aici din cununa muntoasi care incercuiegte podigul
Ardealului, de pe amAndou# povarnisurile muntilor, si de pe povarnisul
dinduntrul Transilvaniei, ca i de pe acela dinafar3, adici cel banitean,.
cel crigan, cel muntean §i cel moldovean, s'a intamplat ultima coborire
inceatd a Romanilor la vale.

~ Hirlile Atlasului Linguistic Romén ilustreaz¥ foarte frumos ris-
pandirea graiurilor de astizi daco-romane din cele patru vetre mun-
toase. Pe aceste hirti, teritoriul linguistic dacoromén se prezinti im-
partit in patru arii dialectale: Crisana, Banatul, Muntenia si Moldova.
Ardealul nu-si are aria lui proprie, ci partea sud-vestici formeazid o
arie dialectatd cu Banatul, cea nord-vestici, cu Crigana, cea sudici,
cu Muntenia §i cea estici, cu Moldova. Explicatia acestei repartifii a
ariilor dialectale dacoromane nu poate fi alta, decdt cea dati mai
inainte : Populatia romaneasci din toate {inuturile roméanesti a coborit,
spre interiorul Ardealului si spre gesurile inconjuritoare, din patru
vetre etnice §i linguistice situate pe pantele muntilor care incercuiesc
ca o cununi podisul ardelean.

Prin urmare Transilvania poate fi numiti cu drept cuvant lea-
ginul poporului romén, In pirtile ei apusene, ca §i in Banat, Oltenia
§i regiunile invecinate dela Sud de Dun#re, s'a zimislit, la inceputul
Evului Mediu, neamul roménesc gi limba roméaneascs, intdi unitar¥,
iar mai tarziu diferentiatd in patru dialecte: dialectul dacoromén,
aroméin, meglenoroman si istroromén, Ad#postits in cununa de munti
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ai Ardealului, ramura dacoromani a neamului nostru a supraviefuit
vremurilor grele ale ndvilirilor gi, dupd agezarea valurilor migratiunii
popoarelor, a coborit incet dar irezistibil din vetrele ei muntoase in
gesurile m3noase, piriisite odinioari de stridmosi. _

Pe cind franturile neamului nostru, smulse din solul natal, sant
pe cale de a pieri prin Grecia, Macedonia, Albania i Istria, ramura
dacoroménd a reugit, in ciuda nivilirilor barbare §i a stipanirilor
striine, vitrege si ésupritoare. si creeze, pe piméintul strimogesc, o
natiune unitard, majoritars, plini de vigoare, in continu# ascensiune de
cand a apirut in lumina istoriei din subsolul unde au coborit-o cuce-
ritorii vremelnici. Forta aceasta etnici miraculoasd nu poate fi expli-
catd altfel decit prin autohtonie, prin legitura multimilenard cu pi-
méntul strdmogesc care di puteri vegnic innoite celui care are rida-
cini adinci in el §i macind pe nesimfite, de-a-lungul veacurilor, pute-
rile celui pripdsit de pe alte meleaguri. ,

' o E. PETROVICI
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De un veac si jumitate, adversarii poporului roman, in dorinta
de a nega dreptul de existen{d politici a neamului nostru pe pimantul
Transilvaniei, se striduiesc a dovedi ci nu suntem legati cu nimic de
plaiurile ardelene, ci suntem venetici tarzii, care pornind de undeva
din Balcani, ne-am strecurat ca p#stori' nomazi peste Carpati, agezan-
du-ne, — aci unde suntem azi — prin bunivointa lor, intr'o lume ci-
vilizatd, fauritd de ei,

Aceastd teorie prin care vor s# ne arate ca pe nigte miluiti ai
unor stipanitori generogi, s'a lovit insi inainte de toate de constiinfa
adincd a poporului romén, ci din vremea cand Dacii prin romanizare
au pornit procesul de creeare a poporului nostru, noi nu am rupt
niciodati legitura cu glia strimogilor nostri, ci infritii cu ea am in-
fruntat viforul n#vilirilor barbare, al ciror val, pornit din stepele Asxer,
ne-au adus si pe strdmosii autorilor teoriei de mai sus.

Aceastd credin{s, pe care poporul romin o poarti in constiinfa
- lui din vremea z#mislirei, din generafie in generatie, panid in zilele
noastre, a fost intiia {intd a atacurilor adversarilor nogtri. Ei s'au stri-
duit si dovedeasci pe calea mirturiilor istorice din vremea nivalirilor :
a) ci aceste mirlurii nu amintesc nimic despre prezenta poporului
romén in Transilvania; b) ci Romaénii din aceasti provincie nu pot fi
urmasii Dacilor §i ai Romanilor, deoarece acestia au fost total scosi de
imp#ratul Aurelian din Dacia si mutati la Sudul Dunarii, si deci, ¢) ci
. Transilvania a fost lipsiti de o populatie romineascd pani tarziu la
sfargitul secolului XII si inceputul sec. XIII, cand pentru intdia oari

pornesc a se strecura din Balcani in aceastd provincie, cuceritd §i or-
ganizatd de mai inainte de Unguri.
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Numitii autori au gt reusit s convingd pe unii invifati striini,
cirora li s'a pirut destul de hotritor faptul ci in cronicile din vremea
nivillirilor barbare nu se face amintire de prezen{a Romanilor in aceste
veacuri, in Transilvania. Dar acesti invitati, pierd din vedere un lucru
esenfial, anume faptul ci numitele cronici povestesc numai ispravile

_rézboinice ale névalitorilor, ca fapte noj, cutremuritoare in gro-
z#via lor. :

Toti navilitorii: Gotii,  Hunii, Gepizii, Slavii, Avarii gi Ungurii,
trec ca nigte cavaleri ai pripddului pe dinaintea ochilor acestor cro-
nicari medievali, fdrd ca  acesti cronicari sd gdseascd vrednice de
amintit numele populafiei bdstinagd care a avut de indurat urmdrile
névdlirilor.

Faptul acesta e cu atat mai ugor de inteles la cronicarii medievali,
cu cit aceeasi incordatid atenfie se di aproape exclusiv faptelor riz-
boinice gi in zilele noastre, Toti suntem cu ochii atintii la luptele din
Caucaz. Comunicatele militare si reporterii de rizboiu ne dau ama-
nunte de strilucite victorii ale trupelor noastre impotriva bolgevicilor..
Din aceste informatiuni cine ar putea preciza numele neamurilor asia-
tice care luptd in armata bolgevicd, sau numirul gi numele popoarelor
din Caucaz, pe teritoriul cirora se decide soarta Europei?

Desi nu sunt amintite, ele existd totusi, precum si Roménii din
Transilvania in vremea nivilirilor degi nu sunt pomenifi de cronicarii
acelor vremi, ei au continuat a viefui pe pAméantul vechei Dacii, retragi
din calea nivilitorilor in munti, dar hotiriti a agtepta potolirea pér-
jolului si a jafurilor pentru a se cobori din nou la ses gi a conviefui
cu noii stipani.

Avem dovezi despre aceastd conviejuire a Romanilor cu barbarii
pe teritoriul Transilvaniei? Avem, §i ele sunt in misurd si arate falsi-
tatea teoriei discontinuititii daco-romane pe pémantul acestei provincii
sustinute de adversarii nogtri. . - ' .

latd din vremea primilor nivalitori, ni se pistreazi stirea dati de
~ scriitorul Auxentius ci episcopul Ulfila, predicand cuvantul lui Dum-
nezeu in lumea Gofilor agezati in Transilvania, Muntenia §i peste Du-
nire, a propoviduit nu numai in limba goti ci §i in limba latini. Pe
seama cui a putut predica episcopul amintit, in limba latini, daci nu
pe seama *Dacilor romanizafi §i crestinati? Existen{a acestei populatii
daco-romane, cregtine, care vietuia sub stipanirea Gofilor in Transil- -
vania, ne este doveditd si de inscripfia latini a unui cregtin pe nume
Zenovie din veacul IV, aflatd in comuna Biertan din centrul Transil-
vaniei, Dar despre aceeasi comunitate de vieafs vorbesc §i mormintele
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dela Sintana gi Targul-Mures in care Daco-romanii isi dorm somnul
de veci alituri de Gotii gi de Gepizii din veacul V.

Convietuirea Roménilor cu Slavii a lisat apoi urme gi mai vizibile
#i trainice. Cuvintele slave din limba roméni stau mirturie a unui traiu
comun, a unei intime §i calde viefi familiare, a cutreerarii pajistilor si
poenilor cu turmele de oi, a lucririi rodnice a brazdei gi ogorului
pentru hrana de toate zilele, precum §i a unei organizatii politice co-
‘mune in cnezate gi voevodate. Susiin adversarii nostri cd aceastd sim-
biozd slavo-romdnd — pe care nu o pot nega — s'a petrecut la Sud
de Dunire in Balcani si nu Ja Nordul acestui fluviu in cetatea de
- munti a Transilvaniei? _

Dar filologii romani au aritat cid in limba noastr§ s'au pistrat
-cuvinte ¢i numiri de locuri pe care le-am luat dela Slavii atlitori la
‘Nord de Carpati, si ci aceste cuvinte ¢i numiri au intrat in limba
noastrd pe vremea cind Ungurii inci nu venisery in bazinul dunirean.
Ele dovedesc existenfa simbiozei roméino-slave in Transilvania, ale cirei
vdi, dealurisi munti au ajuns s primeasci numiri slavo-roméane inainte
.de venirea Ungurilor. , ‘

Toate aceste dovezi, pe care arheologia si filologia le-a scos la
iveald, aratd o neintreruptid continuitate a vietii roménegti, incepand cu
vremea formérii poporului nostru pe pimintul vechei Dacii, stribatand
veacurile de convietuire cu nivilitorii barbari, padnd in secolii XII si
XIII, cind documentele pomenite din cancelaria papald, sau din cea a
regilor ungari, incep a da informatiuni despre Romanii din Transilvania,
-aritandu-i ca locuitori stabili ai acestui pimént. '

Fata de aceste mirturii, faptul ci cronicarii din epoca niviilirilor
‘1 pomenesc existenfa Romdénilor pe piméntul vechei Dacii, nu mai
.are nicio valoare doveditoare. Acegti cronicari, fie cd nu gtiau despre
-existenfa noastrd pe aceste plaiuri, fie c4 nu-i interesa cine erau bagti-
nagii pe care barbarii nivilitori i-au supus stipénirei lor, fie ci re-
produc informatiuni gresite din scriitorii mai vechi. Din aceste lipsuri
$i gregeli ale cronicarilor din vechiul ev mediu, nu se poate trage inci
concluzia ci in acea vreme nu existau Romani in Transilvania. Urmele
convietuirii noastre cu barbarii care au nivilit §i s'au agezat in bazinul
Carpatilor sunt atit de numeroase §i atdt de vii §i azi in limba gi pe
pidmantul nostru, incit o asemenea pirere gresitd nu mai poate fi sus-
inutd de niciun invifat cu judecata obiectivi.

Dar inafari de dovezile arheologice si filologice amintite mai
ipainte, existd si alte dovezi istorice din care se vede ci tradifia des-
cendentei noastre din Dacii romanizafi §i a neintreruptei vietuiri roma-
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negti pe piméntul vechei Dacii n'a incetat a ddinui chiar si in epoca
nivilirilor barbare.

Anume scriitorul bizantin Kekaumenos,!) din a doua 1umitate
a secolului XI, scriind despre migcarea Romanilor din Larissa din anul
1066, spune ci acesti Roméani sunt urmagii Dacilor si ai Bessilor, care
locuind in regiuni tari si grele de strabitut, fitirind iubire §i supunere
citre vechii impirati romani, pustiiau continuu provinciile romane. El
mai gtia apoi cad Traian i-a batut pe acesti Daci .gi i-a strivit si ca
Decebal al lor a fost ucis, iar capul infipt intr'o sulifi a fost dus la
Roma. Dar Kekaumenos mai scrie ci acesti Romdni urmagi ai Dacilor,
fugind de acolo din apropierea Dunirei §i Savei, s'au rispandit in tot
Epirul ¢i Macedonia, iar cei mai mulli s'au agezat in Elada.

Scriitorul bizantin amintit gi-a putut culege informatiile privitoare
la Daci si la cucerirea lor de citre Romani, din scriitorii antici care
povestesc despre expeditille Dacilor la Sud de Dunire si despre riz-
boaiele lui Traian pentru supunerea acestor vecini periculogi.

Dar de unde putea. sti. Kekaumenos ci Romdnii care pe vremea
lui se aflau in Larissa, in Grecia, erau urmasii Dacilor cucerifi de Traian
da Nordul Dundrii; si iardsi de unde stia numitul scriitor bizantin ci
acei Romini din Epir, Macedonia si Elada, au coborit in aceste re-
giuni tocmai din pirtile Dunirii si a Savei?

Aceste informatiuni Kekaumenos nu le-a putut lua din scriitori
bizantini mai vechi, ‘deoarece acesti scriitori din sec. VII[ §i X nu
gtiu altceva decat cid Dacia a fost evacudti total de Aurelian in anii
271—272 d. Chr. de populatia romané.

Dupd acesti scriitori deci o continuitate a vietii daco-romane dupi
aceastd evacuare, continuitate care si duci la formarea poporului roman

Ja Nordul Duni#rii nu era cu putints.

Iar daci totusi Kekaumenos gtie mai mult decat inaintasii sii,
anume ci Romanii sunt urmasii Dacilor romanizatii i ci pani la cobo-
rirea lor spre Sud in Epir, Macedonia gi Elada, ei au locuit in regiunea
din preajma Dunirii si a Savei, aceasta nu a putut-o afla decat dela
acegti Roméni pe care putem crede ci i-a cunoscut.

Acest fapt este de o importan{d covérsitoare fiindci el dovedegste
cd printre Romdnii de pe pamdntul Transilvaniei, al Banatului si in
Timoc — de unde plecaser# cei dela Dunire §i Sava spre Sud — triia

') Asupra pasagiilor din Kekaumenos, privitoare la Romani, mi-a atras atentia
d-1 C. Daicoviciu, *ciruia ii mulfumesc aici. Tot d-sa mi-a comunicat cX istoricul
german Altheim, vede in aceste marturii dovada existentii Romanilor in Transilvania,
in sec. XL

2
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tradifia §i congtiinfa descendentei lor din Dacii romanizafi in urme:
cuceririi lui Traian.

Aceastd congtiin{d nu s'a putut forma decat pe pimantul Daciei,
in epoca nivilirilor barbare, cind deosebirea de rasi dintre bistinasii,
supusi gi nivilitorii stipani a contribuit la inchegarea unei traditii de
nobild descendents din vremea Daciei Felix.

Faptul c3 aceasti tradifie era vie si 1a Romanii din Larissa dela
mijlocul veacului al XI-lea, dovedeste ci ea a constituit un scump pa-
trimoniu spiritual, purtat cu maéndrie de Romani pretutindeni unde
imprejuririle vitrege i-au constrins si caute loc de tihniti vieats.

Dar in legitur cu aceste pretioase informatii culese dela Kekau-
menos, se pune intrebarea, cind s'a putut produce aceasti deplasare
a Romaénilor dela Dunire spre Sud ?

Credem a putea giisi o precizare cronologici in cronica lui Nestor,.
cap. VIII, in care se spune: ,Pe cind poporul slav triia la Dunire,
dupd cum am spus, veniri din Scythia, anume dela Chazari, po-

_poarele numite Bulgari §i se stabilird la Dunire si oprimard pe Slavi.
In urmi venird Ugrii cei Albi i luard in stipanire tara slavi, dupd
ce alungard pe Valachi, care mai inainte ocupaserd fara slavd“.

Desi la prima lecturd s’ar pirea ch acest text se referd la Do-
‘brogea, unde trecurd Dunirea Bulgarii, si pand unde se intindea mai.
tarziu Viahia Asanegtilor dintre Dunire si partea rasdriteani a mun-
tilor Balcani, din faptul c& Ungurii niciodatd nu gi-au stabilit dominatia
in aceste pirti reiese limpede ci textul lui Nestor se referd la partea
sud-estici a Panoniei §i la Bacica de mai tarziu, deci la regiunea dela
Dunire §i Sava, unde in adevér au supus neamuri slave, asupra ci-
rora se intinsese mai inainte autoritatea chanilor si apoi a tarilor bulgari.

De aici au fost deci alungati de Unguri, Romanii lui Kekaumenos,.
care dupi afirmatia lui Nestor ar fi dominat pe Sloveni. Coborirea lor

! din aceste regiuni s'a ficut deci din cauza atacurilor maghiare dela
sfarsitul secolului X si inceputul secolului XL ’

Asa s'ar putea explica de ce scriitorii bizantini dinainte de Ke-
kaumenos nu stiu nimic despre Roméni, in timp ce scriitorul amintit
era in m#surd si gtie si de provenienta dela Dunire a Romanilor din
Epir, Macedonia si Elada, si de traditia adusi de ei in curdnd pe

aceste meleaguri, ci sunt descendentii Dacilor §i ai Romanilor din anti--
chitate.

Cunoscind aceasti forfati deplasare de populatie romaneasci dela
Dunire spre Sudul Balcanilor, ca fiind determinati de nivilirea Un-
gurilor, este firesc si ne intrebim daci nu cumva niviliri asem#nj--
toare au putut produce §i o golire a Transilvaniei de populafie roma-
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neasc#, gi deci o intrerupere, fie si numai pentru un secol sau dous,
a vietii roménesti in aceasti provincie? i

In aceastd privin{d dovada hotiritoare ne-o di cronica notarului
anonim al regelui ungar Bela, in care, aritindu-se felul cum au des-
célecat Ungurii strabitind Carpatii Nordici in Panonia, precum gi age-
zarea lor pe ambele maluri ale Tisei, ni se di o interesanti gi pito-
reasci descriere a pimantului Transilvaniei si locuitorilor ei, precum
si a felului in care unul din c#peteniile maghiare ar fi cucerit inci de
pe vremea lui Arpad, aceastsd {ari, pentru sine §i urmasgii sii. Transil-
vania este aritati ca avind un pdméint foarte productiv, stribitut de
rauri in prundigul cirora se giseste aur, avind i mine de sare care se
exploateazi. Locuitorii acestei {iri uimitor de bogate, sunt Roménii si
Slavii, avand drept conducitor pe Gelu, ducele Roménilor., Pe acest
-Gelu apoi, atacAndu-l cu oaste, Tuhutum l-a infrant §i ucis, iar locui-
torii {arii, Romanii §i Slavii, aflind de moartea lui Gelu, dénd ména
cu invingiitorul, au ales din proprie vointi, de conducitor al lor pe
Tuhutum.

Aceastd povestire a fost mult discutatid de istoricii maghiari §i cet
roméni deopotrivd, Primii av incercat a o declara drept simpld nisco-
cire, ultimii in majoritatea lor au primit-o drept adevir. Si dintr'o
parte si dintr'alta, in cele din urm# a trebuit si fie recunoscut, ci chiar
dacd nu in intregime, povestirea cuprinde totusi un sambure de adevir
in ce priveste prezenta Romanilor gi a Slavilor in Transilvania.

Intreags discufia s'a concentrat deci asupra timpului cand gi-a
scris notarul anonim cronica si dack autorul vorbeste de Romanii dela
sfrsitul secolului XII gi inceputul veacului XIlII, "deci din timpul cénd
dup¥ cum susfine istoriografia maghiard, Roménii s'ar fi infiltrat in
Transilvania venind din Balcani, sau informatiile lui Anonymus se refers
la vremuri mai vechi. ‘

In aceastd privin{i limuritoare sunt urmitoarele fapte : Anonymus
gtie despre éxisten{a Romanilor gi a Slavilor in Transilvania, dar nu
aminteste nimic despre prezenfa Secuilor §i a Sagilor, care au venit
in a doua jumitate a secelului XII in aceasts provincie. Deci Romanii
amintiti de Anonymus sunt cel putin din veacul XI si inceputul seco-
lului XIL

Dar acelasi cronicar anonim pomeneste nu numai de Romani ci
de Romdni i Slavi in aceastd provincie. Cum insi pani in secolul
XII Slavii au ajuns s fie absorbiti de Romani, incat ei nu mai consti-
tuiau aici un neam deosebit de cel romanesc, e limpede ci povestirea
lui Anonymus se referd la timpuri mai vechi, cand convietuirea Ro-'
ménilor cu Slavii pe p#mantul Transilvaniei inci n'a ajuns la absor-

2
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birea totald a Slavilor de citre Romani. Avem deci temeinice motive
si credem ci numitul notar anonim al regelui Bela, indiferent in ce
vreme si-a Scris cronica, inregistra, daci nu o realitate inci existent’
pe vremea lui: prezena §i a Romanilor §i @ Slavilor pe pimantul
Transilvaniei, cel putin o traditie care ilustra realitdfi din veacurile
IX—XI, deci dintr'o vreme cind Ungurii inci n'au ‘ajuns si patrundi
in Transilvania,

Prioritatea Romdnilor fata de Unguri pe pdmdntul Transilvaniei
este deci un fapt sigur pe care zadarnic incearci unii si-l clatine
cu argumente potrivnice realitifilor istorice. Ea este confirmati de
Anonymus, si doveditd de mirturiile filologice din vremea convietuirii
slavo-romane,

Fats de aceste realitsti desprinse din marturii arheologice i filo-
logice, din cronici §i. documente niciun om de buni credinti nu se
mai poate indoi de neintrerupta dimmre a poporului romin pe pi-
mantul vechei Dacii.

Dacid unii continud totusi si sustini, ci odata cu evacuarea
populatiei romane de citre Aurelian la 271 -272 d. Chr. s'a rupt
legitura dintre Dacii romanizati §i intre Romanii de mai tarziu pe
pamantul Daciei §i c& Roménii din Transilvania sunt veniti ca pistori
nomazi din Balcani in sec. X{I—XIII, aceasta o fac impotriva mirtu-
riilor istorice, urmirind nu adeviruri gtiintifice, ci justificiri politice
pentru o stipanire exploatatoare pe care ar dori-o reinviati.

Fa{i de asemenea tendinte se ridicA ins# trdinicia bimilenari a
poporului romdn adinc inrddicinat in cununa de mun}i a Carpatilor,
care a cunoscut multe stipaoiri, dar pe care le-a biruit prin vitalitatea
lui §i prin darzenia coustiintei- ci este singurul stipanitor de drept al
acestui pimant strimogesc, Aceastid neclintitd credin{i i-a ajutat si
prefacd vechile st:paniri in simple episoade ale istoriei noastre natio-
nale §i de tiria acestei credinfe se vor frange toate creatiile politice
nedrepte ale vremurilor.

ION MOGA
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Problema continuititii noastre a fost tratati in trecut mai ales de
citre arheologi, istorici §i filologi. Materialul etnografic, aceastd arhivi
vie a poporului nostru, nu prea a fost utilizat in aceastd privin{¥, desi
- se impunea, avind in vedere vechimea gi bogitia acestui material,
precum si lipsa documentelor 1stor1ce pentru perioada mai veche din
istoria neamului nostru.

In cele ce urmeazi vom incerca s4 aritdim vechimea §i cotinui-
tatea elementului roméanesc in Transilvania in baza dovezilor etnografice.

Dintre capitolele etnografiei poporului nostru, acelea par mai im-
portante, pentru problema ce trataim, care sunt in mai strinsid legi-
-turll cu solul acestei regiuni, cum sunt: agezirile rurale, curtea, casa,
portul §i cele doudi ocupatiuni stravechi ale poporulul nostru: agri-
cultura ¢i pistoritul.

- Cel mai important capitol, in aceasti prmnté, este cel al agezi-
rilor. Prin ageziiri suntem legati in mod vizibil de fara in care locuim,
ele fiind mai adaptate conditiunilor geografice ale {inutului respectiv i
poarti in structura Jor pecetea evolufiei lor istorice §i, decr, a ve-
chimei lor.

Cercetirile etnografice au clasat agezirile, dupa forma gi structura
lor interns, in diferite tipuri si variante. Aceste tipuri s'au dovedit a
fi rezultatul unei indelungate evolutii istorice. Fiecare tip mai evoluat
reprezentind o fazi mai recents, fa{¥ de formele primitive inifiale.

Astlel s'a putut stabili o cronologie sau mai bine zis o stratifi-
care a tipurilor de ageziri. Din acest punct de vedere putem distinge
‘doudt categorii de ageziri:

a) In prima- categorie sunt tipurile primitivé, naturale, create de
Populatia autohtond dela fards — si care au evoluat in mod firesc gi
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neforfat de factorul politic. Acestea sunt: satul cu case izolate, satul
riisfirat, satul de vale si satul ingramadit, fari nicio ordine;

b) In a doua categorie sunt satele create mai recent prin colo-
nizare, dupd un plan bine stabilit. De aici provine forma lor geome-
trich, ordonats, fa{d de forma neregulati a satelor mai vechi din prima
categorie. Noi avem doud tipuri de sate geometrice: satul de-a-lungul
drumului §i satul patruunghiular.

- Aceasts clasare in dou# categorii a agezirilor rurale: autohtone
si ale colonigtilor, are o deosebitd insemnitate, ciici prin ea putem
stabili nu numai vechimea ~agezdrilor, dar gi a ‘grupurilor ‘etnice care
locuesc in ele.

Clasand agezirile din Transilvania dupﬁ tipurile stabilite mai ina-
inte ¢i avind in vedere §i populatia ce locueste in ele, ajungem la
concluziuni importante gi hotiritoare pentru vechimea agezirilor si a
grupurilor etnice din Ardeal. 4

Astfel populatia romineascd locuegte in marea sa majoritate in
sate din prima categorie, iar grupul etnic german gi maghiar in sate
de tipul colonial: sate de-a-lungul drumului §i sate patruunghiulare,

Pentru cronologia tipului geometric patruunghiular avem chiar
date istorice. Ele dateazi din secolul al XVIll-lea si XiX-lea. Satul
prezinti un patrat format din mai multe strizi largi gi drepte ce se
intretae dreptunghiular. Acest tip de sat a fost impus de citre autori-
tifi, mai ales in Banat gi judetul Arad.

Satul de-a-lungul drumului, format dintr'o singuri stradi, cu intra-
vilane inguste si lungi, a fost introdus fir¥ indoiali de Sasi in cursul
sec. al XlI-lea si al XlilI-lea. Dovadi e nu numai imprejurarea ci
aproape toate satele sisesti din Transilvania apartin acestui tip de sat,
dar si faptul cunoscut ci acest tip de sat a fost rispandit pretutindeni
in Europa de Sud-Est de citre colonistii germani.

In ce priveste cronologia grupului de aseziri din prima categorie,

in marea lor majoritate tipurile de sate apartindnd acestui grup s'au
-format intr'o epoci anterioar® sec. al Xll-lea.
. Astfel satele ingramidite, de formi circulard, cu structurd mai
- concentratd §i stribdtute de uliti intortochiate, s'au format in mare
“parte in epoca conviefuirii roméno-slave, deci intre sec. VI—XII, Do-
vadi sunt §i numele mai multor sate ingrimidite dintre cele mai mari
gi mai vechi, care sunt de origine slavi.

In aceeagi perioadi s'au format gi tipurile de sate resfirate gi de
vale. Amandou# meriti o deosebiti atentie, deoarece ele s'au dovedit
a fi tipice roménegti.
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Satul rasfirat se giseste indeosebi in regiunea colinelor. Ulifele
acoper coasta dealurilor ca o plasd cu ochiuri mari, casele fiind age-
zate mai rar de-a-lungul acestor uliti risfirate. Acest tip de sat este
poate cel mai specific romanesc. El se giisegte nu numai in Nordul
“Transilvaniei, dar si in zona penfenci sub-carpatica din Moldova si
Muntenia.

Tot specific roménesc este gi satul de vale, care se giseste in-
_deosebi in zona periferici a regiunilor muntoase. Dupi cum arati gi
numele, satul este risfirat de-a-lungul unei vdi. E semnificativ faptul
c#, inafari de Transilvania, acest tip de sat se giseste si in zona de
expansiune a elementului roméinesc, intre Morava §i Timoc.

Aproape tofi cercetitorii sunt de acord in a considera satul cu

case izolate ca tip primitiv si inifial din care au putut evolua celelalte
tipuri de sate. El se intalneste indeosebi in regiunile muntoase, pe su-
prafefele netede si intinse ale platformelor unde predomini cultura
fanatelor gi cresterea vitelor. Intreaga suprafatid este presiratd de case
izolate, avind de obiceiu proprietatea in jurul lor.
, Acest tip fundamental i arhaic este locuit aproape exclusiv de Ro-
méni. Zona principald de extindere este regiunea Munfilor Apuseni;
se gisegte sporadic gi in finuturile periferice din zoma sub-carpatici
transilvani. ,

Populatia Muntilor Apuseni formeazi o unitate cu o civilizatie
populari striveche care se deosebeste in multe privinfe de cea a re-
giunilor inconjuritoare, nu numai in privinfa agezirilor cu case izolate,
dar §i cu case cu ‘acoperig inalt, ambele elemente ce se gisesc si in
regiunea ,Stari-Viah* din vechea Serbie. E foarte probabil ci avem de
a face cu un vechiu tip de agezare care s'a pistrat ca doull ,horsturi®
in aceste doudl regiuni izolate, din epoca iliro-trach.

Avem toate indiciile s afirm&m, ci in Muntii' Apuseni s'a con-
servat un sdmbure arhaic etnic si rasial. Cercetirile cu privire la sin-
gele gi caracterul antropologic al locuitorilor atesti existenta unui nucleu
rasial arhaic numit ,dacic” de citre antropologi, Locuitorii acestei re-
giuni se deosebesc chiar gi prin limba lor, ei pastrind rotacismul. $i
sd nu uitdm cd ei sunt agezati in regiunea auriferf unde s'a exploatat
aurul cu mijloace primitive din epocele cele mai indepirtate, gi care
cu siguranti au diinuit ¢i in epoca conwetulm roméno-slave, cum
atestd §i numele localitifii Zlatna. Tot aici s'a pastrat §i o formd arhaick
4 agriculturei: a culturei in terase pe inilfimi. Prin urmare avem toate
‘motivele si presupunem in aceste regiuni nu numai un simbure arhaic,
dar gi o continuitate a populatiei autohtone care s'a putut pistra in
aceste regiuni izolate aproape neschimbati in cursul veacurilor.



24 ROMULUS VUIA

Luénd in considerare faptul ci satul de-a-lungul drumului a fost
introdus in Transilvania de cétre colonigtii sagi, iar populatia maghiara
locueste in marea sa majoritate in sate de tip geometric §i numai in
misurd redusi in sate ingramidite, in regiunea S¥cuilor, iar in schimb
Roméanii — cu exceptia agezirilor unde forma le-a fost impusi de
administratia politic — sunt singurii care locuesc in sate de tipul pri-
mitiv natural, putem afirma in baza studiului agezirilor, — cel mai
important factor, cu privire. la ocuparea unui finut — c# in Transil-
vania §i Banat elementul cel mai vechiu gi deci autohton, nu poate fi
decdt elementul roménesc, singurul care are ageziri de tipul imprigtiat
si risfirat, care sunt recunoscute de toti cercetitorii, ca tipuri funda-
mentale si initiale.

La aceleagi rezultate ajungem dac¥ cercetim si alte capitole in
legiturd cu agezirile, cum sunt: curtea §i casa.

E un fapt cunoscut, c& Sagii au introdus in Transilvania, impre-
uni cu satul de-a-lungul drumului §i curtea franconi. De ambele
pérfi ale ulifei satului, de-a-lungul drumului sunt insirate curfile in-
guste i lungi ale locuitorilor, avand case in partea dinainte a curtii,
perpendiculari pe linia striizii, iar sura perpendiculari pe linia casei.
Aceastd curte francond a fost adoptatd si de Roméani gi Unguri in sa-
tele de-a-lungu!l drumului.

In schimb, adevirata curte romaneascﬁ — ca §i agezdrile roma-
nesti — nu cunoagte nimic din regularitatea tipurilor de curti ale co-
lonistilor. Dimpotrivd, ca si satul, totul tinde spre o desvoltare libers,
neregulatd a curtilor populafiei b#stinage. Chiar si casa eviti apro-
pierea de ulifi si e agezatd in fundul curfii, in schimb foarte des
grajdul e agezat mai in fa{i, ca un semn ci populatia roman3, alituri
de agriculturs, se ocupd in mod insemnat §i cu cresterea vitelor.

Deci fati de tendinfa concentririi si regularititii caracteristice
pentru satele colonistilor si in privinta cladirilor curtii, predomin¥ prin-
cipiul desconcentréirii si al neregulariti{ii, ambele dovezi ale formelor
initiale arhaice. Aplicarea acestui principiu se poate constata in:
planul dispersat al clidirilor §i in tendin{a de a ridica — pentru fie-
care scop — o clidire separats, fati de principiul aplicat in satele
sisesti si gvibesti, unde adesea, casa, sura §i grajdul sunt sub acelasi
acoperis,

Exists la Roménii din Transilvania dou tipuri de curti ce meritd
o deosebity atentie. Acestea sunt curtea dubli si ocolul patrat, ambele
de o facturl arhaick ¢i dovedesc si ele vechimea elementului roménesc:
in Ardeal, '
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Pentru a satisface ambele nevoi ale economiei agricole $i cresterii
vitelor, curtea e impirtitd in doud. In prima parte, destinatd cregterii
vitelor, se afly grajdul, in a doua, destinatd vietii agricole, se afli gura
si casa.

Ceea ce ne face si atribuim o deosebita ,mportanti si vechime
acestei curfi este faptul cid ea se géseste — cu o structurd surprin-
zitor de asem¥nitoare — si in Sudul Scandinaviei, in insulele Oland
si Gotland. Astfel este foarte probabil ci .aceasti curte dubli si ne fi
fost transmisi noud in epoca emigririi popopoarelor de triburile ger-
manice: Goti, Gepizi, venite dinspre Nord.

O alta form# arhaici a curtii in Transilvania este ocolul patrat,
la care clidirile formeazi un patrat perfect inchis sub un acoperig
continuu i el de formi patrati. $i acest tip de curte se giseste in
Sudul Suediei gi in Danemarca, dar se gaseste raspindits, sporadic, in
toatd Europa, atit la popoar'hz ‘de or:gmi germanic¥, cét gi la cele
de origini latind §i slavd. :

Forma sa arhaici si expansiunea sa sporadici pe o intindere mai
mare, ne face si presupunem ci e un tip de curte arhaici — odini-
oari foarte rispanditd la toate popoarele europene.

In consecints si curtea la Roméani prezinti, in toate privintele, forme-
arhaice ale populatiei autohtone, cum sunt curiile de form# neregulaty,
curtea dubla, ocolul patrat, care lipsesc la celelalte dou# grupuri etnice
din Transilvania. In schimb ei au, in marea lor majoritate, curtea re-

" gulati de forma geometrick, de tipul francon, introdusi de colonistii
sagi in sec. XII s XIIIL

La o altd concluzie, deosebit de importants, ajungem daci cer-
cetim terminologia curtii §i a cladirilor aflate in ea. Astfel partea con-
sacratd locuintei si agriculturii, are in mare parte, termeni de origini
latind (poartd, casd, curte, arie, etc.), iar cea rezervati cresterii vitelor,
mai ales nomenclaturt de origin slavi (ocol, ogradd, grajd, poiatd,
eolnd, vranifd, etc.). Astfel se constatdi cum se suprapunme vechiului
fond agricol si latin influenta slavid in legaturd cu cregterea vitelor.
J'\cest fapt dovedeste ci la venirea Slavilor, elementul autohton roman
sa ocupat mai intens cu agricultura §i ci Slavii, a ciror influen{d am
suferit-o in privinfa ogrizii, au fost crescitori de vite.

' Casa tgrineasci incd prezinti citeva elemente ce atesti vechimea
1 continuitatea noastrd in aceste pirfi. Am amintit mai sus acoperigul
e_xtrem de inalt al casei din Tara Hafegului si Muntii Apuseni, dou#
finuturi cu o striveche civilizatie {ir&neasci. Vechimea acoperigului
fuguiat i-o atesti nu numai forma sa extrem de arhaici, dar §i unele
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urme preistorice, reprezentind case din epoca neolitici, avand acelagi
acoperig inalt. Avem toate indicile ca si presupunem ci acoperisul
inalt, ce se giseste cu aceeagi form¥ gi in Bosnia, s'a putut pistra,
impreuni cu tipul de agezare cu case izolate, in Transilvania, vechea
Serbie si Bosnia, ca o mogtenire a vechei civilizatiuni Iliro-Trace. Planul
casei reconstituitd din statiunea preistorici din Ariugd, corespunde
arhaicului tip de casi cu tirnaful in colful casei din Tara Hategului.

- Un alt element striivechiu al casei este vatra libers cu cogul pi-
ramidal numit ,c#loni” in ,Tara Hategului. Nu numai numirea de ,ci-
loni" e de origine latind, dar si alte accesorii ale acestui aparat pri-
mitiv de gitit si incilzit au termeni de origini latini, cum sunt cdl-
darea, cuplorul si fdstul, Indeosebi arhaicul {ist, o carapace de piatri
sau fier, sub care se coace milaiul, atrage atenfia noastrd asupra sa.
Continuitatea sa in aceste finuturi, din epoca neolitici pan# astizi, o
atestd si un {4st g&sit intr'o statiune preistorici din Banat.

Portul nostru popular, desi nu are aceeasi legiturd cu solul ca
¢i agezidrile, curtea gi casa, §i prin insisi firea lucrurilor, a fost mai
supus diferitelor influente totusi prezints i el dovezi suficiente pentru
a dovedi nu numai vechimea noastri dar gi legitura cu imbricimintea
popoarelor ce au locuit aceste tlnutun din cele mai indepirtate
vremuri.

Astfel una dintre cele mai vechi piese de- imbricimmte ale po-
porului nostru este ,gluga” strimogeasci. Intrebuintarea ei de citre
poporul dac in forma ei de azi, e atestati de grupul de Daci de pe
columna lui Traian, care stau in fata lui Traian purtind glugile exact
aga ca gi fdranii de azi din Tara Hategului.

#Cronicon Pictum* din Viena, intr'una din initialele sale, repre-
zinti luptele lui Basarab Voevod cu regele Ungariei Carol Robert,
ardtind pe tiranii nostrii dela inceputul secolului al X[V-lea, asa cum
se prezinti ei §i azi, cu ciciuli fuguiate, plete lungi §i cu cojocul pe
spate. Prin urmare, trebue si presupunem ci daci timp de gapte se-
cole aceste piese fundamentale ale portului nostru popular nu s'au
schimbat, ele au trebuit si fi fost mostenite din perloade mult mai
indepirtate, tot neschimbate.

Ciciula e o pies# purtatd din timpuri strivechi de popoarele car-
pato-balcanice, asemenea gi cojocul, evident in form# mai primitivi
‘decat azi, a fost purtat de citre Traci, Sciti ¢i Besi. Alituri de cojoc
wva trebui si consideriim gi sarica drept o mogtenire striveche, dovadi
ou numai originea latini a numelui, dar §i prezenta ei la ramura aro-
mind a poporului nostru,
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Prin urmare, precum am considerat la capitolul agezirilor satul
cu case izolate, casa cu acoperig inalt §i alte obiecte mai ales cele in
legiturd cu vatra, cum e de pildd fastul, ca apartindnd, dupd toatd
probabilitatea, vechei civilizatiuni autohtone iliro-trace, tot astfel va
trebui si consideram §i din domeniul imbricdmintei, apariinind tot
.acestei zestre strabune: gluga, ciciula, cojocul i sarica.

Vechile legituri cu arta preistoricd a regiunilor noastre o dove-
desc ¢i motivele geometrice folosite de {éranul romén in deosebi in
cusiturile §i tesiturile sale gi la impodobirea pieselor de imbriciminte.
E fapt cunoscut, ci dintre popoarele ce locuesc azi in Transilvania
numai Romaénii au pistrat vechea arti neolitic a motivelor geometrice,
in timp ce celelalte popoare, Sagii si mai ales Ungurii,. au, in mare
parte, elemente decorative stilizate,

Un alt capitol important al ethografiei ce ne poate da prefioase
© contributiuni pentru dovedirea vechimei i continuititii poporului
romén in aceste parfi, este cel al ocupatiunilor sale principale: agri-
-cultura si pdstoritul. / ' '

E deosebit de important si dovedim, ci poporul nostru s'a inde-
letnicit, din cele mai indepirtate vremuri, §i pe aceste plaiuri cu agri-
cultura, deoarece unii autori afirmd, ci poporul nostru a fost un neam
de pistori, care s'a infiltrat in aceste pir{i abia in secolul XII si
XIlI-lea. ‘

Cu privire la agricultura poporului nostru, dispunem de trei
elemente principale cu care putem dovedi vechimea si continuitatea
-acestei ocupatiuni la poporul nostru: vechimea uneltelor agricole, ari-
turile in terase pe inil{imi §i terminologia agricola.

Resturi arheologice dovedesc in deajuns existenta agriculturei :
pentru finuturile noastre, chiar §i din cele mai indepértate timpuri.
Nu e nevoie si stéruim asupra desvoltirii agriculturii pentru pericada
-dach §i romand. Din punctul de vedere al continuitafii este insi im-
portant si constatdim ci din epoca La Téne tarzie dack — cat gi din
‘cea romani — s'au gisit mai multe exemplare din fierul plugului,
care au aceiagi formi ca §i cele de azi. Pentru epoca post-romani,
‘continuitatea acestei pir{i a celei mai insemnate unelte agricole este
atestatd prin modelele de fierul plugului ce atirni de pe vestitul colier
dela §$ mleu, ce dateazi din secolul al IV-lea dup# Christos, ¢i care i
-ele sunt identice cu cele de azi.

Pentru epoca post-romani, sau si-i zicem mai bine striromén¥,

in fllipsa izvoarelor istorice recurgem la ajutorul filologiei §i etno-
graliei.
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Dovada principald ci poporul nostru s'a indeletnicit si in aceast#
perioadd cu agricultura, ne-o di terminologia latin® a acestei ocupa-
tiuni, pe care numai aga ar fi putut-o pastra, daci presupunem o
continuitate neintreruptd a acestei indeletniciri la poporul nostru. Astfek
de origini latini este terminologia principald cu privire la pimaatul
cultivat, cerealele intrebuinfate gi cuvintele ce exprimi cele mai de
seam# actiuni in legiturd cu agricultura.

Se gtie, c¥, in afard de terminologia de origini latin3, in limba
noastrd sunt si multe cuvinte de origind slavd cu privire la aceastd
indeletnicire. Aceastd imprejurare a ficut pe unii autori si afirme ci
poporul romin, in perioada post-romand, a dus o vieatd de pistori
nomazi, fird a practica agricultura §i ci aceasta ne-am fi insugit-o dela
Slavi si indeosebi dela Bulgari, in secolul XII i XIlI-lea. I s'a atribuit:
prea mare importan{i faptului ci insugi termenul celei mai insemnate
unelte, a plugului, si nomenclatura pirtilor, e de origind slavi. De
altfel, termenul latin al plugului, ,aratrul®, s'a p#strat la Aroméni, care
au mogtenit §i forma romani a plugului, asa cum se intrebuinta in
epoca romand tarzie, in secolul al XllI-lea, in provincii.

Cei mai multi dintre acesti autori au judecat unilateral, ocupan-
du-se cu latura filologicd §i nu au cercetat §i latura etnografici a
problemei: uneltele insesi, tipul §i constructia lor. $i in aceastd pri-
vin{s, etnografia ne poate aduce dovezi hotiritoare,

Profesorul Braungart, care s'a ocupat poate mai intens cu studiul
plugului la diferite popoare, in lucrarea sa fundamentali asupra ori-
ginei agriculturii la popoarele indo-europene, in capitolul consacrat
plugului l]a Roméni, ajunge la urmitoarele concluziuni, deosebit de
importante pentru a dovedi continuitatea agriculturii la' Roméni, dect
§i cu privire la continuitatea noastri in aceste pirti:

D-sa deosebegte doud tipuri de pluguri la Roméni: pluguri stri-
vechi germane, care dupi pirerea sa sunt de origini gotici din secolul
al XllI-lea d. Chr. §i pluguri tarzii romane, tot din secolul al XIII lea
d. Chr., mogtenite probabil dela colonigtii romani. Ambele tipuri re-
prezinti forme ce s'au pistrat aproape neschimbate din primele secole-
ale erei noastre, Plugurile din categoria a doua au o aseminare sur-
prinzitoare cu plugul roman reprezentat pe un monument din Arion.
(Luxemburg) din secolul al IlI-lea d. Chr.

fn consecinti, Braungart conchide: dupi deductlum din partea.
filologilor asupra amestecului gi alterdrii limbii romanesti prin cuvinte
slave am crezut ci in poporul romanesc se ascunde mai multi parte
slavi. Tipul celei mai importinte unelte’ de muncd agricold este insi.
vidit roman gi vechiu germamc fnafard de ,cobils*, pimic nu este
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slav in plugul romanesc, pe care nici nu l-au putut lua dela Slavii
dela Nord-Est, unde el nu existi, ci numai in Roménia si Peninsula
Balcanics, unde au stipanit Romanii si pe unde au putut trece si Gotii.

Dupi cum vedem Braungart atribue plugurilor noastre o consi-
derabild vechime, din sec. al lll-lea d. Chr., iar localizarea imprumu-
tului se poate face pentru tipul germanic numai pentru Dacia, unde
elementul roménesc a putut fi in atingere cu tipurile germanice res-
pective, spre a putea imprumuta acest tip de plug, care arati astfel
nu numai continuitatea agriculturii la Roméanii din Transilvania, dar §i
existenta lor pe aceste locuri in perioada invaziei Gotilor.

O alta constatare a lui Braungart ce trebue refinuti: cu tipul
roman de plug nu se poate ara decit pe cimpie, Acest fapt dove-
degte continuitatea v1etu agricole §i a poporului romanesc din regiunea
de ses. E semnificativ §i faptul, ci plugul germanic s'a pistrat mai
mult in zona muntoasi dela Nord, iar cel roman in regiunile de campie
dela Sud. Acest fapt ne permite si presupunem, ci si elemeuntul ro-
manic s'a conservat mai ales spre Sud, unde putea si fie in contact
cu romapitatea din Sudu! Dunirii, in timp ce populatia striromani,
din regiunile muntoase dela Nord, era in contact cu triburile germane,

" dela care au imprumutat tipul de plug nordic. '

O altds dovadi pentru vechimea si continuitatea agriculturii la
Romanii din Ardeal sunt gi ariturile de terase pe inaliimi.

Pretutindeni in Transilvania, mai ales in regiunile muntoase cum
sunt: Poiana Rusc#i, Muntii Apuseni, Muntii Cilimani, Muntii Rodnei
se glisesc ardturi in terase pe indl{imi, unde ne-am agtepta mai mult
8l gisim o populatie pastorali decit agricold. Astfel in Poiana Ruscii
aceste aridituri in terase se gisesc la iniltimi intre 600—900 m., iar in
Mlmtu Apuseni se urcd gi pani la 1300 m. altitudine. Prézenta acestor
culturi in terase intr'o regiune muntoasd, cultivatdi de o populatie
despre care se credea a fi mai mult. pastorals, pune in alti lumini prob-
lema agriculturii gi chiar a continuitatii poporului roméan in aceste pirti.
Prezenta ariturilor in terase in aceste regiuni inalte, mai potrivite
cregterii vitelor decit agriculturii, se poate explica numai cu retra-
gerea unei populatii agricole din zone mai joase in aceste regiuni mai
inalte ‘de refugiu.

Luand in considerare grosimea rizoarelor, trebue si admitem o
deosebity veghime a acestora. Adaptarea atit de perfecti a acestei
agriculturi si a uneltelor intrebuintate in conditiuni atit de neprielnice,
dovedegte §i ea o vechime considerabildi a acestor culturi in terase.
Plugul de tip nordic, vechiu germanic, cu cormanul schimbitor, este
intrebuinfat tocmai la aceste culturi in terase.
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Toate aceste terase si forme de culturi, presupun o vechime gi
o continuitate, cici altfel nu putem explica p#strarea si perfecta lor
adaptare la conditiuni speciale, pe inil{imi, ele neputind fi atribuite,
nici in vechime, altui popor decit aceluia care le cultivd si astizi,
deci poporului roméan, singurul care a putut creia aceasti formi de
civilizatie striveche pe in#l{imi gi a as1gura continuitatea ei panid in
zilele noastre.

Vechimea si importanta agriculturii la poporul roménesc o dove-
desc cu prisosin{d §i obiceiurile agrare ale poporului nostru. Bogitia
lor se poate explica nimai considerdnd aceasti ocupatiune ca una.
dintre cele mai vechi si de céipetenie ocupafiuni a poporului nostru.
Obiceiurile agrare reprezintd firi indoials, resturi de rituri strivechi,
in legiturd cu promovarea fecundititii, si, deci, trebuesc considerate
anterioare erei cregtine. Ceea ce dovedeste ci agricultura a trebuit si fie,
in aceast’ epoctf indepirtats, o indel.etnicire’de seami a poporului nostru.

Cealaltd ocupatiune principald a poporului roman, pdsforitul, a
fost adesea utilizatd spre a dovedi ciA Romanii nu au fost o populatie
agricold sedentard, ci un popor nomad iir3 ridicini si continuitate in
teritoriul ocupat de ei astizi. Aceasti afirmare dovedegte o complets
ignoranii cu privire la structura vietii economice a poporului romén,.
perfect adaptatd la conditiunile geografice §i piistrand un echibbru
intre cele dou# ramuri ale ocupatmmlor sale principale: agricultura si
pistoritul.

Dacd cercetim raportul intre aceste doud ocupatiuni la poporul
nostru in diferitele {inuturi ale Ardealului, putem distinge regiuni in

~care predomind agricultura, iar in altele pastoritul. fn cele mai multe
regiuni pistoritul §i agricultura nu se exclud, ci se intregesc, com-
pletindu-se reciproc, spre a asigura o economie rentabil¥.

Adeviratul pistorit, cu o transhuman{i mai desvoltats, il gisim
abia la populafia de pe versantul nordic al Carpatilor meridionali, la
cele doud grupuri de oieri prin excelenti: Mairginenii sau Poienarii
din piriile sibiene si Mocanii, din Tara Barsei. Aproape numai ei au
practicat transhumanfa in amploarea cunoscuts, din gesul Banatului
pani in Birigan, trecind Dun#rea in Dobrogea si ajungdnd uneori
pani in Crimeea si Caucaz,

in veacurile de restrisgte pentru neamul nostru au putut exista -
perioade cind am fost constringi si triim o viea{i pastorali mai in-
tens#, reducind pe cea agricold la forme mai simple ale culturilor pe
inil{imi, ca apoi, cu timpul, s& se restabileasci din nou balanfa intre
aceste doud ocupatiuni principale ale poporului romén.
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Au existat, in trecutul poporului nostru, fir3 indoials, §i perioade
cand vieata pastorali a luat o amploare neobigauits, cind grupuri de
oieri roméni au emigrat inci din veacul de mijloc spre Nord péni in
inima Poloniei, spre Vest pani in Carpatii nordici si in Moravia, iar
spre Sud, prin ramura cea mai pastorald a Neamului nostru, a Aro-
manilor, pan4 in Peloponez i, spre. Risarit, drumurile oierilor Mocani
si Mirgineni, ajungeau pani in Crimeia §i Caucaz, contribuind astfel
la miraculoasa expansiune a poporului roménesc in spatiul sudest-
european. : ’

Dar si nu uitim un fapt important, de care este legats si aceasté
formi de pistorit ¢u amploarea aritatd, chiar gi ea presupune un
centru de iradiere i fermentare a populatiei in crestere, din care se
revarsi aceasti energie in plus a neamului nostru, sub formi de emi-
griri de populatie sau pistorit expansiv. Un astfel de rezervor al
neamului nostru a fost Ardealul, de unde s'a revirsat surplusul de
populatie in toate directiile, fie in cele dou# descileciri istorice, fie
ca penetrare lenti inspre versamtul sudic §i risiritean, fie ca expan-
siune pastorald prin drumurile de transhuman{i. Tocmai aceastd re-
vdrsare de populafie aratd Ardealul ca centru de formare si expan-
siune a poporului nostru. Cici toate drumurile de descdlecare istoricd,
toate liniile de revirsare de populafie, toate cdile de transhumantd

pastorald, pornesc dintr'un szngur rezervor vital §i central al neamului:
. Ardealul!

O alta indeletnicire striveche a poporului romdn care ne poate

aduce prefioase contributiuni pentru vechlmea si continuitatea popo-
rului nostru in Ardeal este oldria.

Este fapt cunoscut ci in Ardeal a existat, in epoca preisforici,
0 industrie a olariei foarte desvoltati, care a culminat in produsele
de artd superioard a ceramicei neolitice dela Ariugd din pértile rasi-
ritene ale Transxlvamel. Ea este caracterizati prin ornamente picturale
in mai-multe culori suprapuse, iar motivul ornamental care predommi
este spirala, -

Cercetidrile mai recente, ficute asupra produselor noastre de
oldrie {irineascd au gisit cu prisosin{i urme preistorice si forme ro-
mane in oliria noastrid rustici.

Motivele in form# de spirald — atat de caracteristice ceramicei
preistorice dela Ariugd gi Cucuteni — a rimas pani in zilele noastre
unul dintre motivele principale ale oliriei noastre {ardnesti.

Arheologii au constatat, in baza unui bogat material aflat pe
teritoriul Daciei, c& garpele in relief, care se giseste atit de des pe



-3 ROMULUS VUIA

vase'e din epoca daci §i romand, poate fi considerat ca un vechiu
element decorativ geto-dac. Acest motiv se intilnegte des §i in cera-
mica noastri populari de azi din Transilvania gi Banat.

- faspre granifa de vest, unde gi stipénirea romani a fost mai
‘intensd, s'au p#strat forme mediteraneene in oliria noastri {Ardneascs,
«ca in B hor, Tara Hategului si Banat. fn schimb ceramica de origine
-preistoricd s'a pistrat indeosebi in. regiunile r#siritene unde i stipa-
‘nirea romani a fost redusi. o

E de remarcat si faptul de o extrem# importanti pentru conser-
varea §i rispandirea poporului nostru in aceste pirti, ci si filologii au
.ajuns la aceiagi constatare paraleli: cuvintele cele mai vechi din limba
noastrd de origini latini, s'au pistrat §i ele mai bine in pirile de
vest locuite d¢ Roméni. Aceasta mai ales in Muntii Apuseni, unde este
wsimburele rominismului” §i s'a pistrat cea mai veche §i purid roma-
pitate, unde §i numirile toponimice dovedesc ci poporul romén este
.acolo adanc inrddicinat.

Dac3 la aceste constatiri adiugim si cele stabilite de noi mai
inainte cu privire la ageziri §i tipuri de case, dovedind c& cel mai
wvechiu tip de agezare si de casi §i forma cea mai primitivi a vetrei
le intdlnim in Muntii Apuseni si Tara Hategului, regiuni unde, dupi
cum am vizut, s'a pistrat i cea mai veche forma de agriculturd, a
ariturilor in terase pe inil{imi §i olarii de form3 mediteraneeani, nu
mai incape nicio indoiald ci in aceste regiuni, in apropierea granitei
de Vest, avem gi vatra striveche a romanismului unde poporul nostru
gi-a putut conserva gi pistra arhaica sa civilizafie populars, cuvintele
vechi de origini latini, si de unde sa putut revirsa din nou peste
alte regiuni pirisite in imprejurdri critice ale istoriei noastre sbu-
-ciumate,

Niciunul dmtre popoarele conlocuitoare din Ardeal nu are o
-civilizatie rurald cu caracter mai autohton, avind toate semnele unei
civilizatiuni strivechi, adinc inridicinate in trecutul §i solul acestui
pimint, decit poporul roman,

Astfel civilizatia noastrd popularﬁ este mirturia cea mai siguri a
vechimei poporului nostru pe aceste locuri, dovezi mai sigure decit
.documentele scrise ale cancelariilor curfilor striine, ce ioregistrau
~numai evenimentele sgomotoase, dela suprafata, si nu luau la cunogtinti
vieafa addnc inrddicinati ¢i permanentd, dar fird istorie, a marilor
:masse dela . tard, care in ticere au urzit temelia neclintiti a neamului.

ROMULUS VUIA
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Erosul — iubirea — e o sintezd, Chiar in forma lui cea mai
simpl¥ si terestrd — dorinta a doud fipturi de a se contopi intr'o
singuri fiin{4, — e dupa St Maxim Marturisitorul ,primul grad al sin-
tezelor progresive prin care lumea se concentreazi si se desivérgegte
in unitatea lui Dumnezeu®. Oricum, acest proces (s#-i zicem provi-
zoriu asa) presupune doi poli, sau doi factori: unul care atrage, celilalt,
care e atras., Presupune, deci, o dualitate gi ca atare n’'are ce ciuta
in acele sisteme filosofice in care lumea, universul, existen{a e redusi,
<a in sistemul Eleatilor, la un singur factor: Hen kai pan. Dar, in
schimb, in chip nedeslusit, puterea acestui zeu o presimte si Heraclit
si Empedocle si alfii. Recunoagterea lui se impune in chip stringent
mai tuturor filosofilor i, cred, tuturor teologilor. Poate si existe religie
fér¥ iubire, sau, cel putin, fir3 acest raport intre creaturi §i creator, -
intre fiinfa supremi, desivarsits, gi intre creatura slab#, bicisnic¥, avind
nevoe de ocrotire, si plind de ni¥zuinta de a se apropia de fiinfa desi-
varsitd, atotputernici? :

Dar de ce a fost nevoie ca lumea divino-umani si fie friméantats
mereu de aceasti dram3? De ce a fost nevoie si de o lume nedesi-
varsitd, de o ,lume fenomenald”? De ce, cu un cuvant, s'a simtit ne-
cesitatea §i a lumii creeate, cu toate imperfectiunile ei? DacX am vrea
8B scipim prin tangents, am rispunde: pentruci — spre a exista acel
Eros — era nevoe de doi factori. Dar acest rispuns nu rezolvd nimic,
deocarece s'ar putea pune mai departe intrebarea: De ce era necesar
acest Eros? De®ce nu era de ajuns ca si existe doar o lume perfects,
din care riul sx lipseasc’, si lipseascd, adics, nedesévirgirea, siricia,
V‘iduviti de toate acele bunuri pe care sufletul le ravneste spre a
AJunge la desavarsire ? Zeilor, sau zeului, le-a plicut, de buni seam,
s§ Se amuze creind si fiinfe mai slabe. Jupiter §i tovarisii lui intru
divinitate se desfitau de minune privind la necazurile §i luptele muri-

) 3
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torilor, Un zeu meschin, construit dupi imaginatia si sufletul egoist al
cutirui filosof sau teolog, poate ci simte, din invidie, nevoia de a crea
fiinfe mai slabe decit sine, ca el si desguste §i mai bine sentimentul
atotputerniciei sale. Dar Platon spune ci din corul divinitifilor lip-
seste pisma.

El, de altfel, (ou e oare primul ?) isi pune problema rostului cre-
atiei. Ca si ne mirginim numai la suflete (la Platon om-suflet), acestea.
au fost creeate ca si contemple lumea ideilor pure, dar printr'un fel
de deciidere (ceva ce seamiini cu picatul originar) ele au ajuns in
trupuri, in aceste lucruri pieritoare a clror creatie a fost necesard
«pentru ca universul si nu fie incomplet®. (Timaios, 41 c.).

Problema aceasta a preocupat, ins, intr'o foarte mare misur
pe pirintii bisericii. Era si firesc, deoarece, de rezolvarea ei depindea
stabilirea precisi a raportului intre creator §i zidirea méinilor sale.
Dionisie Areopagitul, sau cel care scrie sub numele siu, afirmi ci
iubirea divind nu i-a ingiduit Ziditorului si se opreascd intru totul in
sine fird a plismui ceva din sine. $i cu acest prilej trebue si con-
statim cii el presupune afectul numit iubire, chiar inainte de existenta.
celui de-al doilea factor, adici al creaturii.

Genialul Origenes propune o explicare mai’ subtild a rostulux
creatiunii. Origenigtii vedeau in experierea r&ului o mecesitate meta-
fizicd, ce avea rostul si lege definitiv sufletul de bunul dumnezeesc.
Nu poti pretui un lucru, decit dupi ce ai fost lipsit de el. Era nevoie
ca omul -- ciici acesti parte a zidirii divine ne preocupi aici in primul
rind — s4 iasi din sdnul divinititii, din Paradis, ca s& poati pretfui
pe Dumnezeu gi Paradisul.

Dar explicarea cea mai rispindits, poate si cea mai profunds, e
aceea care pune la baza justificirii creaturii, a fApturii, dorinfa neli-
muritd spre o existen{i de sine stititoare, ce germina in cuprinsul
fiintei divine: acel principium individuationis, in virtutea cliruia parti
din ceea ce era hen kai pan se cer spre o triire, spre o viea{d auto-
nomi. Aceasti nizuin{d nu era §i nu este decdt egoismul primar,
propriu acelei fiinfe sau entiti{i ce, desficindu-se din marele tot, se
vrea izolatd, fiinfind pentru Sime. Decat, o astfel de dorin{4 se supra-
pune exact mandriei luciferice a acelor ingeri rii ce s'au despirtit de
Dumnezeu. De aceastdi mandrie, blestem meritat de cel ce ia cuno-
stintd despre existenfa sa ca fiintd aparte, gtia ceva gi acel Aristofan
din Banchetul lui Platon. Intr'adevir, in gura acestui genial bufon pune
marele filosof mitul prin care ni se spune ci dublele fiinfe dela inceput
au fost despicate in doudi §i ameninfate, dacX nu-si domolesc trufia,.
s& mai fie, drept pedeapsi, inci odati despicate in cate alte doud ju-
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mititi fiecare. Aga ch; dach mandria e isvorul izoldrii, individuafiei,
aceasta la rdndul ei, dupd cum ar iegi din mitul aristofanic gi, dealtfel,
din toat} teologia crestini, este isvorul suferintei, pedeapsa mandriei
izolatoare. ‘ ’

Si aga s'a strecurat in lume p#catul, cunoagterea si moartea.
Intr'adevir, aceasti iegire din sinul fiintei eterne i unitare, aceasti
despirtire, menea mortii fiinfa, ciici fiptura neputincioasd izolati de arbo-
rele viefii vesnice, ea, care c3uta vieata, a dat de piericiune, de moarte.
Pe de alti parte, dorinta ei de individualizare constituia un picat,
picatul originar, cici o pretinsi fiinfare inafard i dup¥ alte legi decat
cele ale fiinei desivarsite nu putea insemna decat deckidere, scipi-
tare, drum spre pieire; §i singurul leac avea si fie iardsi nizuinfa de
a se intoarce in imp¥ritia nevremelnici a fiinfei supreme. $i mai in-
semna acest regres, aceastd cale a schpi#tdrii, drumul spre cuneagtere.
Aceasta ¢ mai mult un factor disociativ, cici ,puterea ei sti mai mult
in desparfire”. Ea presupune un obiect §i un subiect, ca si iubirea,
dar aceasta din urmi reuneste, pe cind prima, cum s'a spus, desparte.
Iatid cum, odatd cu ivirea fipturii de sine stititoare, a intrat in lume
§i cunoasterea, care, dupd logica unei asemenea constructii, e fiica pi-
catului. Nu aceasta e sensul zisei din Biblie: Eva si Adam au fost
goniti din Paradis dupi ce au gustat din pomul cunogtintei? Dar e
oare omul singur vinovat de aceasti céidere?

Si Platon i unii din Parintii Bisericii cauti s disculpe pe Ziditor
de aceastid vind, admifdind ci omul, fiptura, a avut libertatea alegerit.
«Cand Dumnezeu a creat natura omului (omul inger, N. A), el n'a
creat totodatd in el voluptatea si durerea, ci ii didu in spirit doar o
anumiti putin{i spre plicere; prin ea — firea omului — se poate
bucura de harul lui Dumnezeu in chip inefabil. Aceastd putint#, adici
darul firesc al spiritului de a se bucura de Dumnezeu, o indrepta
ins¥ primul om, chiar dela nagterea lui, spre sensualitate, §i astfel spi-
ritul ciljuzegte pe om, chiar dela primul siu impuls, spre o poft# nena-
turald prin mijlocirea putintei sale de simtire fa{i de lucrurile ce cad
sub simturi®. (Max. Mart.,, Quaest. ad. Thal,, 61; 90, 628 A, B.). Oare
divinitatea nu e deloc de vin& de aceastd pofti nenaturali spre picat,
adici spre cunoagtere ? Unii Pirinti ai bisericii vorbesc de creatia ma-
teriald si de pjcat, ca de ceva ce existd in prestiinfa Fiintei supreme,
care a ingiduit intrarea in lume a picatului ca o pedeapss si judecats,
Unde era prestiinta, nu era oare la un loc si intentia? Admifind
aceasta, n'ar insemna oare sd atribuim diviniti{ii intentii viclene i pis-
mage 7 Nu cumva era necesari o asemenea atitudine din partea di-
vinitatii ?

3
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_ Da, era necesari o asemenea alungare a fapturii din preajma Zi-
ditorului, ar spune unii teologi i filosofi. Dionisie Areopagitul crede
¢4 jubirea’ se naste din simful distantei. N'a spus Tacit: Maior e lon-
ginquo reverentia? Faptura trebuia despiriiti de Ziditor spre a invifa
adevérata iubire, Cunoagterea, fiici a pacatului, nu se putea opera in
impiratia vegniciei fird trupuri §i forme sensibile, ci doar in lumea
materiald, cea creatid anume pentru acest scop. Cel putin de aici trebue
si-gi ia cunoagterea obirsia.

Astfel natura, fiptura, a fost plésmulti ca un vehlcol si instru-
ment ad hoc, pe care se opereazi cunoasterea, spre a ajungde, de data
asta, pe o cale atit de laborioass, (si ne gindim numai la treptele
cunoagterii, atat la Platon cat si la Ficino), acolo de unde omul, fiptura
prin excelen{d, plecase. Caci ,odatd cu plisirea in aceasti lume vre-
melnicsi, in ceea ce muritorii orbi socot ci e vieafd, dar care de fapt
nu e decét inceputul mortii; odatd cu despirtirea de El, de Supremul;
odats cu aceasti individualizare se inchide poarta patriei ceresti si nu
ne mai riméne inainte decét viitorul, devenirea, la capitul ciruia dim
de inceput, de origini. Asa c#, dupd cat se vede, drumul spre Dum-
nezeu duce prin naturd (Hans Urs v. Balthasar, Kosmische Liturgie 164).

Lucrurile sensibile, materiale, sunt doar nigte simboluri ale celor
spirituale §i, pe o distan{d mai mare, ale lui Dumnezeu. Aici Max,
Mirt. concordd cu Sf. Pavel si Platon (Ep. 2.). lotr'adevir, dupd cum
tot ce e materie aici pe pimint, e o icoand mai mult sau mai putin
deformatd a ideei pure, tot asa §i trupurile, lucrurile aparente, feno-
menele acestei lumi, sunt nigte semne mai imperfecte ale lumii ceregti.
Daci vrem si cercim micar a infelege cit de cat tainele acesteia din
urmi, trebue si pornim dela descifrarea acestor trupelnice semne ale
duhului. Lumea e oglinda lui Dumnezeu. «Caci cand lucrurile ce nu
se vid se cunosc prin cele ce se vad.. .* (Max. Mirt., Mystagogia 2;
91, 669 D).

Si drumul acestei cunoasteri e impirfit in etape, care fac si pari
¢i mai mare distanta ce s'a pus (din vina fapturii ? prin Pronia divini ?7)
intre fipturd §i Ziditor. Pe cele indicate de marele discipol al lui So-
crate le cunoastem din Symposion; pe cele preconizate de Ficino le
gisim enunfate in comentarul siu la banchetul lui Platon (p. 139). Calea
aritatd de platonistul italian e mai abstracti, mai mistic, si binuesc
ci e sugeraty de vreunul din marii mistici din Orient (Areopagitul).
La Max. Mirt. acest urcug al sufletului e considerat ,ca o trecere a
lui prin lucruri, fird ca nimic s¥-1 poati inlintui definitiv, afari de
absolut® (v. Balth. op. cit, p. 149). Cand sufletul se cobora, adici
deckidea, procesul era invers: ,Deoarece ¢ peste putin{i ca spiritul si



SCARA IUBIRII ' 3

pitrundi la obiectele spirituale inrudite cu el, altfel decat prin con-
templarea celor sensibile intermediare®, si deoarece acestea din urmi,
prin plicerea inerenta lor il ispitesc si zaboveasci asupri-le, el (spi-
ritul) odatd cu aceast¥ plicere, recolteazd ,méhnirea §i remugcirile de
congtiin{d® ; cénd insi el sfagie suprafata aparentd a lucrurilor viz bile,
atunci duhul, odatd cu ,duhovniceasca bucurie”, se alege §i cu mah-
nirea simturilor, ce sunt viduvite de obiectul lor firesc” (v. V. Balth,
op. cit., p. 87—8). ) ‘ - ' '

Dacd cunoagterea desparte si iubirea ne apropie de principiul
suprem, care e atunci raportul dintre ele? Exist intre ele o antinomie
ireductibili sau avem vreun mijloc ca si le unim intr'o sintezi, ori s¥
facem dintr'una instrumentul docil al celeilalte ?

Ficino pune hotirit iubirea deasupra cunoagterii: ,Asadar... mai
apropiat ne unim cu Dumnezeu prin mijlocul bucuriei Iubirii care ne
transform3 in Dumnezeu cel iubit, decat prin cunoagtere”. (Letfere, loc.
cit, p. XXXIV, din introducerea la Banchetul in trad. lui S. Jonescu),
si mai departe, tot acolo, se spune: ,Si dupi cum nu acela care vede
binele, dar acela care il vrea, devine bun, tot astfel omul devine divin,
nu infelegdndu-L pe Dumnezeu, ci iubindu-L*. Platon pune cunoagterea
pe un plan egal, daci nu superior iubirii. In ori ce caz la el iubirea
e vehicolul ce poartd cunoagterea, apropiindu-se de impéritia ideilor,
adici de divinitate. In lumea cregtind iubirea capiti un rol primor-
dial in acest proces. Cunoagterea nu e decit un regulator al acestei
dragoste ce ne man# pe de o parte si ne apropiem de fiinfa suprems,
pe de alta ne arati distanfa ce ne desparte de ea. Cu cit pe suim
mai sus pe scara cunoasterii Dumnezeirii, cu atdt creste teama, sfiala
si adorafia fatd de Divinitate, care nu se poate cunoaste. A cunoagte
pe Dumnezeu cu mintea, logic, conceptual, inseamnd a-L cobori in
limitele propriei moastre intelegeri, deci a mirgini pe cel Nemarginit,
care e mai presus chiar decit nemirginirea. De acest anonim cum ii
spune Areopagitul, nu ne putem apropia decit printr'un altfel de cu-
noagtere, care e pe de o parte fructul marii noastre iubiri pentru El,
§i pe de alta rod al gratiei divine. El poate fi apropiat sau numai prin
© fu'geritoare intuifie, ca aceea a Apostolului Pavel. ,Nazuitorul
Spre cunoagtere (a lui Dumnezeu) se ridicd din treapti in treapts, insi
la capat da de Indicibil, Incogitabil, de Nepitruns* (H. v. Balth, op.
cit, p. 63). Cu prilejul acestei intilniri dintre Ziditor gi Spiritul ce-1
Cautd, sufletului ,nu-i mai rdméne nimic de gindit, dup# ce a gandit
tot ce in chip firesc se putea cugeta; si el, dincolo de spirit, de re-
flectie i gnosé, se unegte cu Dumnezeu firi cugetare, fird stiinfd gi
férd cuvant, printr'o simpli intdlnire cu sufletul; nu mai gandegte, nu
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mai cugeti despre Dumnezeu. Céci Dumnezeu nu e un obiect de cu-
nbdgtere pe care sufletul printr'o anumit raportare l-ar putea reduce
la forma unui obiect, ci mai de grabi il cunoaste printr'o unire, o
simpli intilnire, trecind dincolo de hotarul cugetirii, adicX printr'un
anumit fel inexprimabil gi ininterpretabil, pe care il cunoagte doar Acela
care impirtigeste celor alesi acest har, adici doar Dumnezeu* (v. Max.
Mirt,, Ambigua 1220 B. C).

Un asemenea moment de gratle pare a fi cunoscut si Platon, odat¥,
gi Plotin, de mai multe ori, §i, de buniseam#, mai muli din marii
mistici. Si aceastd grafie nu se acordd celui leneg, ci doar acelui care
a ciutat mereu §i cu extraordmari ravnd si iubire si se apropie de
incognoscibilul - Anonim.

I-a fost hirazits Sfantului Pavel §i altor mari n¥zuitori spre di-
vinitate.

‘Indrisnetii ce aspxri la aceasts favoare ce se acordi foarte rar,
favoarea de a contempla chipul lui Dumnezeu (alfii spun: numai o
razi ce emani din acest chip) cati si se pregiteasc indelung prin o
metodicd ascezi. Ascezi inseamni exercifiu, exercitiu spiritual, sti-
ruitor, intens, practicat zi de zi, ani de ani de-a-rdndul. O recomandi
Platon in Symposion prin revelatoarea cuvéntare a Diotimel, o reve-
leazé Sf. Maxim Mirturisitorul in scrierile sale, si o destiinue Ficino.
(Cartea VII, cap. XVIII din Banchetul). ,Inliturd conditiile apriorice
— spunea cu alte cuvinte marele platonician ‘din timpul Renagterii
— ale fiintei tale individuale, adici timpul, s§i spafiul (si numairul,
multiplicitatea, adaogi el) si vei vedea frumusetea lui Dumnezeu®. Nu
e acelagi procedeu ca al Diotimei care sfituia pe initiat si se ridice
de la iubirea unui obiect, a unui trup, la iubirea mai multora, si de
la iubirea celor concrete, la iubirea celor abstracte, spre a ne desface
din zZbranicul fenomenului §i a pagi la contemplarea celor eterne, uni-
versalizind obiectul §i scofindu-l din citugele individuatiei spre a-1reda
substantei intregului? S$i nu recomanda acelagi lucru Maxim Mirtu-
risitorul ?

Aceasta ar explica rostul si semnificatia mai adancX a celor dou
feluri de iubiri, de care vorbeste si filosoful grec gi pomenesc gi Pi-
rintit Bisericii. Iubirea cereasci (in limbajul lui Platon), cea sfant (dups
limbajul cregtin) este aceea ,care implinegte drept iubirea, liudaad, fark
indoiald forma trupului, dar prin ajutorul ei ridicindu-gi cugetul spre
modelul ei cel mai des#virsit, aflat in suflet” (Ficino, op. cit., p. 30).
«Cénd vei contempla frumusetea din mai multe lucruri de acelagi fel,
vei invita si desprefuesti frumusefea lucrului anume care te fermecase
aga de mult odati”, spunea Diotima. Aceasta constitue procesul de
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universalizare a lucrului izolat; inseamnl, ceea ce spunea Max, Mart.,
mistuirea lucrului {sensibil, fenomenal, de buni seami), prin cunoagtere
(V. Hi v. Balthq Op- cit~' pu 14 a’a .

Iubirea vulgari considerd obiectul iubirii ca de sine stititor gi se
cufundi in izolata §i exclusiva lui admiratie, fir3 a-1 socoti ca o etapi,
ca un grad, ca un instrument pentru o cunoagtere superioard, ce ne
apropie de divinitate. Iubire reprobabild, dup# Platon, ciici ne tintuegte
in lumea. devenirii, nedindu-ne putinta s& ne salvim, ajungind la li-
manul ideilor vegnic neschimbitoare, in lumea celor nevremelnice, in
apropierea supremulii Zeu. Osandit e acest fel de dragoste §i de cregtini
pentru motive aseminitoare. Ea ne depirteazi de Dumnezeu. Cici ea
e echivalentid cu ,nizuinta de a te face stipan pe lucrurile lui Dum-
nezeu, fdrd Dumnezeu, inainfea lui Dumnezeu i nu potrivit lui Dum-
nezeu* (Max. Mirt., Ambigua, 91, 1156, C.), lucru pe care il repetd
i Ficino, cind spune: ,Se va vedea in felul acesta (aritat mai sus) ci
noi l-am jubit mai intdiu pe Dumnezeu in lucruri, pentru ca apoi si
iubim lucrurile in Dumnezeu” (op. cit., p. 147). Si aici platonismul re-
nagterii era in plin figag crestin.

Omul, prin p#catul originar, a ajuns rob c#rnii, al simturilor,
pentruch ,si-a intors ochii spiritului dela lumin%” spre cele materiale
$i a ales natura sensuald ca hranid pentru spirit. El a intervertit ordinea
randuitd de Dumnezeu. Ceea ce inseamni ci sufletul, lunecand in do-
menijul sensualitifii, ce constituia insisi esen{a picatului, didea unei
naturi spirituale o hrani materiald, temporari, care il otrivea si il
didea pradi mortii. S'a intdmplat contrariul de ce agtepta Adam: in
loc ca duhul si-gi asimileze sensualul — ceea ce era posibil in ordinea
lui Dumnezeu si era previzut — sensualul (fenomenul, vremelnicul
supus devenirii N. A.), isi asimileazi spiritul. Astfel, el, Adam, ,didu
morfii intreaga fire ca s'o minidnce”. Prin asta, in fot acest interval
moartea trdieste §i se nutreste din noi ca din o hrand, noi, insd, nu
triim, mistui}i fiind de ea, de moarte, intru vremelnicie §i putreziciune"
(Max, Mart.,, Ambigua: 91, 1156, C. si H, v. Balth, p. 168).

Dar nu trebue si concepem picatul in chip prea material, doar
<arnal; el ca gi iubirea, e de naturi tot spirituali; ciici e produsul
upnei cideri sau deciideri a duhului, pornit dintr'un motiv egoist, de a
individualiza, ,de a izola, ca si zic aga, dragostea. Denaturand pli-
cerea inefabild ce o gisea in desfacerea de sine ca persoan¥ i in
cufundarea in dumnezeire, el isi alese ca scop voluptatea, inafara or-
dinei divine, despir{itd de rinduiala dumnezeiasci gi potrivnick Pro-
miei, Dorin{a de a fi en gi n¥zuinta de a-gi fixa dragostea asupua unui
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lucru sau fiint, nu consideratd in vastul angrenaj al universului §i ca
un simbol al celui de sus, sunt cele doud elemente ale picatului.

De aceea va spune Sfantul Maxim ci ,voluptatea sfarmi unitatea
- fiintei omenesti in mii de buciti* (Q. ad. Thal: 58; 90, 596 B). Dar
de aceasti voluptate, {intd a Afroditei terestre, e legati in chip trainic
§i indisolubil durerea, ca un corolar firesc, fatal, al ei, §i la capitul
acestei sinteze sti moartea ca pedeapsi pentru tot ce a cilcat legea
adeviratei iubiri divine, iegind — gi ficAnd gi pe alfii si jas® — din
catena nesfarsité a ordnduirilor dumnezeiegti. ,Ciutdnd s¥ ocolim ex-
perienta supiiritoare a durerii, ne aruncim in bratele voluptitii, si
cand, prin desfitare ne striduim si mulcomim nelinigtea durerii, nu
facem decit si intirim acuzatia ei impotriva noastrd, care suntem in-
capabili de a gusta o plicere desficuti de chm gi trudy” (Max. Mart.,
Q. ad. Thal. 61; 629 D— 632 A). -

Atat Dumnezeul lui Platon cit si al crestinilor a voit ca omul s&
~ se nascd si si nascd intru duh. Faptura, insi, din motivele aritate mai
sus, a nesocotit aceasti lege a firii celei adevirate si statornice si, cu-
fundandu-se — din mandrie izolatoare, din egoism, din curiozitatea
cunoasterii — in oceanul vremelniciei, a inceput, potrivit legii paca-
tului, s& creeze intru trup. Céci dorinfa, micar cat de nedeslusits, dupd
vegnicie, 0 avea gi creatura. Astfel aceasta a inceput si procreeze
pentru a se perpetua. Dar cit de chinuitoare, de laborioasi e aceasts
cale de a ne vegnici? ,Teama de moarte e spinul ascuns ce ne méani
spre procreajie pentru eternizarea propriei moasire naturi, insi din
acest izvor nu poate si se nasci decit o noui jertfd a mortii. [atd
tragedia ce apasi asupra oricirei griji lumegti. ,Cici, deoarece intreaga
fire a lucrurilor trupesti e vremelnici §i mereu gata si se destrame,
de aceea in orice fel ar incerca omul s& o faci si stea pe loc, el nu
face altceva decét si intireascd §i mai mult vremelnicia®. (Max. Mirt.
Q. ad. Thal, Prooim.; 90, 260 c. si H. v. Balth. op. cit. 184).

Mahnirea imanenti impreunirii trupegti, spune mai departe marele
mistic din sec. al Vll-lea, nu e datoriti decat sentimentului nedeslusit
ce se degajazi din aceasti eterni contradictie a celui care cauti ne-
murirea pe alte ci decit cele indicate de ziditor. Injelepciunea omului
de rand a -cristalizat aceastd observaiie in profund adevirata maximi:
Omne animal post coitum triste. De ce? Pentruci ,Cu cit firea se gri-
begte s#-si asigure prin procreare propria ei ddinuire, cu atit mai mult
se incurcd in legea pAcatului”. Vesnicia vietii, pe care o ciutim noi,
mai afirmi sfantul Maxim, nu e decét vegnicirea mortii, (Epist. 7; 92,
437 C pani la 440 A). Iatd un punct in care marele teolog crestin se
apropie foarte mult, aproape tangential, de felul de a vedea al lui
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Platon gi al lui Origenes. Parcii ne-ar indemna, ca §i autorul lui Phedon,.
si cdutim a evada din aceasti viea{i vremelnic, smulgindu-ne din
plasa devenirii. o

Dar misticul crestin, ca §i Ficino, cu atatea veacuri mai tirzia:
depisegte acest stadiu desperat al problemei in aparenti insolubile.
Acestei Afrodite vulgare, care a fost aga de sever osinditd de disci-
polul lui Socrate, Maxim ii va g¥si, §i cu profundi dreptate, o justifi-
care, Intradevdr: O analizi superficiald a acestui fel de lubire ne-ar
ispiti si credem ci ea e de maturi pur carnali. Dar o asemenea con-
ceptie despre ea e, cum am vizut, cu totul gresiti. Ea e dinamici,
adici e vegnic in migcare, un simbol al setei nestinse dupid ceva ne-
lamurit pe care il ciutim, ca si ne potolim aleanul dupi vegnicie.
Toti amantii isi declard iubire eterni si figiduinta lor e sincers, pen-
truci dorim si posedim etern ce e frumos, ce ne place, ce intrupeazi
idealul nostru. Dar safiul nu-1 atingem niciodat fixandu-ne asupra lu-
crurilor pieritoare §i schimbitoare din lumea fenomenali. Tocmai acest
lucru e un indiciu ci chiar Alfrodita vulgard nu e de naturd pur ma-
teriald. De-ar [i aga, ea si-ar gisi satisfactia complets in voluptatea
carnali. Dar aceasta e vegnic labild; aluneci vegnic, e amestecatd cu
ceva instabil si are gust de cenuge. Cici in timp ce gustim carnaliter
o voluptate care nu ne mul{umeste nicicind pe de-a-‘ntregul, pofta,
in loc s¥ fie potolitd, sporeste si mai mult, iar spiritul viseazi alt obiect
de dragoste, despre care-si inchipue c# i-ar aduce satiul dorit, odihna
definitivd in aceasti nesfarsiti goand dupi absolutul liman.

Asupra acestui caracter al Iubirii pedestre stirue si Platon, care
prin gura lui Aristofan, constati ci {v. Symp. 192 ¢): ,(cei doi iubiti)
stiruesc in prietenia lor toati vieala, cu toate ci nmici n'ar putea si
spund ce vrea unul dela celalalt, cici nimeni nu poate crede cd o do-
rinfd trupeascd ii face si se desfiteze aga de mult unul de societatea
celuilalt. E intre ei o legiturd pe care sufletul unuia i al celuilalt vrea,
dar nu poate s'o l&mureascs, ci o binuiegte si mai mult o ghicegte”.
Ficino interpreteazid admirabil acest pasagiu. El, ca si ilustreze vegnic:
nepotolita sete a indrigostifilor, sete pe care n'o poate alina nici micar
apropierea dintre ei, 0 compard cu sentimentul lui Narcis, ce-si con-
templd chipul in apl, atat de aproape s§i totusi inaccesibil, de dorul
ciruia tinjegte gi-gi. mistue cu totul vieafa; ,tocmai pentruci el nu-gi
di seama dg¢ ritdcirea in care a cdzut — cici doregte un lucru in
timp ce urmiregte in ciutarea sa un altul, — dorinta lui nu giseste
niciodatd implinire”, De altlel oricit de totald ar fi aceastd contopire
intr'un trup a doui fiinfe, ea nu aduce sufletului pacea, dacd nu se
implineste dupi adevirata lege a duhului, ce ne inva{i, cand nu cu~
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noagtem altd cale, si ciutdm portul definitivei odihne a spiritului, prim
trup, da, clici aga ne e osdnda, dar dincolo de trup, care nu e decét
un firav simbol. Mahnirea ce umbregte acest Eros trupesc e cea mai
limpede dovadi ci dragostea lui se simte, in chip neldmurit, stingheriti
de o nizuin{d ce il depigeste mereu. i acesta e elementul spiritual
din el, mesager al celor de sus, care, dupi ce ii fine inainte oglinda
‘mortii gi a suferintii, ii indreaptd apoi privirile spre cimpiile elisee ale
fubirii celei ceresti ce aduce pacea serafici, pentruci e in cadrul rdn-
duielii divine §i doar ea ne poate ajuta si ne implinim menirea pentru
care am fost creati, chiar aci in acest lut supus vremelniciei gi putre-
-ziciunii.

Si totusi! Chiar acea impreunare carnali este o invititury, o ex-
perien{i ce trebuia ficuti. Ea constitue o educatie gi e primul grad
al sinteselor progresive prin care catd si ne apropiem de divinitate.
Oricit e ea de criticat, totusi e prima incercare de a iegi din sine,
experienta ce o face orice om sau vietate ¢it de modesti. Prin ea lumea
se concentreazi §i se desivirseste in Dumnezeu. Iati de ce — si aceasta
-0 spune un monah! — cisitoria nu e un picat. Intreaga aceastd lume
vremelnic igi are o justificare a ei, chiar daci noi n'am putea infelege
acest lucru. Ea e o icoanid imperfects, deformati, dacid vrefi, a desi-
vargirii §i ea constitue, o treapti, sau o scari pe care trebue s'o suim
ca si... ne intoarcem de unde am plecat. Creatia are rolul unei gcoale
severe. Suferinta, ce e implicitd intr'dnsa, isi are §i ea rolul sdu adénc.
«#Prin suferinta inerentf materiei lui pieritoare gi prin mistuirea operati
.de aceasta asupra noastry, sufletul trebue si n#zuiasci la cunoagterea
lui Dumnezeu, la congtiinta propriei sale demniti{i, si capete exacta
notiune despre pozifia lui fa{i de trup gi fati de sine insusi”. (Max.
Mart. Ambigua, 91, 1104 B). Fati de gnosticii dugmani ai creatiei, care
¢i ei nu ficeau decdt si tragi ultimele concluzii din sistemul platonic,
Max. Mirturisitorul ia pozitie ciutdnd s¥ salveze fiptura si si arate
justificarea ei. §i pe urmele sale pigegte si Ficino cind gisegte ci
améndoud felurile de iubire, §i ced cereascd gi cea vulgari, sunt in-
dreptatite, cici §i una §i cealaltd doreste ce e frumos (op. cit., 127).
Omul, fiptura, nu e o negatie a dumnezeirii, ci o intregire a lui. §i,
trecAnd peste puntea céiscatd de Platon, intre cele douX feluri de iu-
bire, subtilul mistic (Ficino) preconizeazi sinteza superioard ce le im-
pacd intr'o mai cuprinzitoare unitate. Fie pe calea dreapts, indicati
de Dumnezeu §i giisitd doar de foarte putini, fie pe drumul ocolit gi
penibil al picatului, Eros, pe care Ziditorul in mirinimia lui l-a sidit
in orice fiin{i, ca o n¥zuinti de a ne indrepta spre Creator, Eros, zic,
desi nu poate sk-gi ajungd scopul de a cunoagte prin puterea lui pe
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Dumnezeu, totugi, umplind priépastia ce desparte natura de supranaturs,
lumea umani de cea divin¥, fiureste scara ce sue dela cele pimantesti
la cer si coboard dela cer spre cele ale pimantului.

In aceastd sintez de cea mai purd ortodoxie a profundului in-
terpretator al tainelor religiei noastre, Sintezi in care el se afirmi ,in
fata gnosticilor, platonigtilor, ucenicilor lui Origenes si atitor eretici,
cu o neasemuiti putere, Sf. Maxim a ar#tat ci creatura nu e un simplu
negativ al Divinitifii si ea poate fi mantuitd nu prin mistica topire in
Dumnezeu, ci prin o expresi pistrare, mai vartos incl, prin desivér-
girea fiintei sale”. (H. v. Balth. op. cit., 194). Prin ce mister se poate
plstra aceastd desivargire, creatura pistrandu-si totusi individualitatea
ei, e 0 problem# ce depigeste cadrul acestei cercetiri. E, oricum, ca-
racteristici in aceasti privintd observatia miraculoasd a Sfaotului ci
sincarnarea a avut, intre altele, rolul de a umili spiritul trufas si a re-
staura in drepturile ei carnea roasi de patimi si de moarte®. (Q. ad.
‘Thal. 47; 90, 425 A-D).

Se poate afirma ci el a dat o solufie mtegrali problemei puse
i cercetate apoi, cu mult spirit §i subtild pitrundere, de Platonistul
Renagterii, care, insd, e depagit de misticul oriental Dar paginile in
care Ficino enucleeazi mecanica iubirii (v. op. cit, p. 31 si urmit.)
cit si acelea in care limureste procesul individualizirii, pentru a ne
apropia de Fiinfa suprem¥, sunt pagini de maestru pe care le-ar sub-
scrie orice mare mistic. '

Nu rimane, ins#, mai pufin adevirat ci filosoful atenian are me-
ritul de a fi pus cel dintdi problema, in chip clar, in lumea europeana.
Oricat de puternic e accentuat la el abisul ce desparte cele doud lumi:
a trupului §i a sufletuiui, §i oricat, la el, echilibrul dintre cei doi poli
ai iubirii schiopiteazi, pentruci balan{a atirni mai mult intr'o parte
— a duhului, — totusi el ne-a relevat sublimul adevir ci numai Eros
poate fi bunul mesager dintre ele; ceva mai mult, — §i aceasta cou-
stitue poate una din cele mai profunde viziuni ale lui, — el a aritat
ce minuni poate si opereze, prin sublimare, prin transfigurare, aceasts
parghie a Universului care e Iubirea. Daci el a introdus in filosofie in
chip asa de tiranic dualismul spiritului in opozitie cu materia, sau cu
ceea ce nu era spirit, tot el a descoperit forfa care cladeste puntea
intre acestes doui lumi ce par ireconciliabile.

ST. BEZDECHI



,,DESCRIEREA INTAMPLARILOR
DELA INCEPUTUL REVOLUTIEI DIN ANUL 1848 Sl
1849 IN PROTOPRESBITERATUL HALMAGIULUI“

Supt titlul de mai sus, se gisesc doui manuscrise autentice, re-
dactate de citre pirintele Ion Moga, protopopul unit al Hilmagiului,
un martor ocular al evenimentelor pe care le descrie, ca intamplate
in anii 1848/49, in protopopiatul Halmagiului si in alte pirti ale Za-
randului, Unul din manuscrise are o extensiune de 8 pagini in 4°,
§i cuprinde numai evenimentele din protopopiatul Halmagiului. Celalalt
- manuscris este mult mai mare, cuprinzind 26 de pagini in 49 care
ne descrie §i evenimente din alte {inuturi ale Zarandului, ficand la
inceput si un fel de introducere generald a revolutiei Romanilor din.
Zarand.

Ambele manuscrise au aceeagi limb¥, aceeasi ortografie i acelasi
mers al ideilor, ca provenind dela unul si acelasi autor. Primele 18 pa-
gini din manuscrisul cel mare sunt scrise insi de o mani strdini, pro-
babil de citre unul din fiii sau ginerii protopopului Moga, care a scris.
dup¥ dictare. Dupd moartea pir. Moga, manuscrisele au trecut in po-
sesiunea ginerelui. siu, Vasile Ladislau Fodoru, fost jude cercual al
Hilmagiului in anii 1861—1863, in a cirui familie s'au pi#strat pani
in zilele noastre. De prezent ele se pistreazi la d-1 Titus Fodoru, fost.
voluntar de rdzboiu i agronomul oragului Cluj, azi refugiat la Sibiu,
din bunlivoinfa ciruia mi s'au pus la dispozitie.

In cele ce urmeazi, voiu reda fidel cuprinsul unic al celor doui
documente pretioase, lisdnd la o parte repefirile inutile ale acelorasi
. cuvinte s§i simplificind frazele greu de inteles. Acolo unde se poate,
voiu reproduce intre ghilimele textul original. Mentfionez totodats ci
adnotirile explicative din paranteze sunt ale subsemnatului,
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wDescrierea tamplirilor dela inceputul revolutiei din anul 1848 si
1849 en Protopresviteratul Halmagiului, care au p&timit Poporul Roméan
de citre resculatii magiari, dupd cum urmeazi”.

»In timpul ¢And se putea injelege din jurnalele publicate in Tara
Ungureascd §i in Transilvania, cX focul rizboiului in alte pirti este
afatat, gi oamenii finutului acestuia, — desi atunci aflindu-se in lea~
ginul picii, — fgi desviluiau cugetele i opiniunile in diferite moduri.
Roménii ins¥, desi oficiantii le vorbeau despre un viitor fericit, erau
de pirerea, — mai ales cind trebuiau si subscrie la alegerea depu-
tatilor la Diets, sau cind auziau ci vor si faci recrutiri, — ci Un-
gurii nu fac aceasta in interesul imparatului. Ocaziunea de a judeca in
asa fel, le-a dat-o adunarea din Blaj, la care desi n'a participat nimeni
din tinutul acesta, deoarece in acel timp Zarandul era incorporat la
Ungaria; insd s'au strecurat aici din vecinitatea Albei de Jos, nigte
tiparituri dela Blaj, care scriau despre stergerea robotelor . a. Acestea
au fost suficiente, ca si intireascd opinia fiecirui roman, ci el trebue
s§ stea de partea imp#ratului. Publicafunile acestea au interesat cu
atat mai mult poporul din Zarand, pentrucd ei erau cei mai subjugafi
iobagi, dela care se storceau de multe ori slujbe gi robote ilegale, fird
a i se permite ca si se plangi cuiva. Aceasta au observat-o si domnii-
de pimant, care ne putdnd si-si huleasci iobagii si nici si-§i desviiluie
taina cugetului lor in contra Dinastiei, au declarat deodats, ci robo-
tele sunt sterse de citre domnii de pimant, adunati in Dieta T4rii Un-
guresti, ¢i de Minister, pentru totdeauna, si c& poporul nu se va mai
pedepsi cu toiagul. Stirile aceste, sosite la inceputul lui Octomvrie, au
placut tuturor, dar peste 14 zile s'a publicat sirbitoreste statariumul,
(aplicarea legilor martiale), contra celor care nu se vor supune Mini-
sterului Tarii Unguresti. Cu aceasta poporul se afld de tot incitugat,
ne mai indrisnind si gindeasci, si actioneze, ori s& vorbeascd despre
cele ce simtea. De aceea Roméanii din Zarand stitur3d -ca muti si orbi
~ si incremenifi, pAnd 'n timpul cénd din porunca generalului Puchner,
a inceput desarmarea Ungurilor din Transilvania®.

wDespre desarmarea asta de aici inci nu gtiau multi dinte romanii
de aici, deoarece maghiarii, — desi gtiau despre toate, — speriau pe
Romani, ci vin Sicuii in contra lor, aprinzind, tiind si omordnd; li-
find vestea, ¢4 ar fi si intrat in comitatul Zarandului, tocmai cind ma-
iorul Riber si prefectul Solomon desarmau pe Ungurii din comitatul
Hunedoarei. In ziua de 23 Octomvrie 1848, fiind targ de siptiménd
in Halmagiu, s'a auzit dupd amiazi, de citre Halmigel sunind clopotele
intr'o dung¥. Atunci pe tofi i-a cuprins fiorii groazei, intelegind, ci
Sicuii au ajuns la Presculita si ObArgie, pradand si aprinzind satele
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invecinate, degi in acest timp fusese incredinfat maiorul Miteufia Petru
din Pregculifa, cu desarmarea Ungurilor din comitatul Zarandului; care
prin oamenii lui credinciogi, era in stare si scoale pe Romaéni, in ve-
derea executdrii acelui ordin. Vizand ci nu contemeste bjtaia intr'o
dungi a clopotului, cipitanul Hollaky Ferencz, domnul de p&mint din
Halmigel, a adunat garda nationald (maghiara), pornind in fruntea ei,
pentru intdmpinarea zarvei din Halmigel ; insd groaza si frica i-a oprit.
pe oameni in loc, iar o parte din ei au fuglt citre Ungaria. Asa a
inceput revolutia”.

Tinutul Halmagiului, a fost invadat de o ‘trupd de 800 de riscu-
lafi, supt comanda maiorului Gal, cireia i s'au mai aldturat unguri gi
jidovi din comitatele Zarand, Arad si Bihor. Printre acestia au fost
recunoscufi si identificati urmitorii: Bett Iogca, notarul Kurtan Elek
din Hilmagiu, invititorul unguresc Lakatos Jozsef din Hilmagiu, prim-
pretorul Kristiyori loani, Kosma Karoly din Talagiu, fratii Kadar Josca,
Kadar Sandor ¢i Kadar Anti din Hdlmagiu, Stoika Gyuri Bandi calfs
de privilie din Hilmagiu, Benkd Salamon ispravnicul jidovului Roth
l4nos, arendagul lui Hollaky Ferencz din Halm#gel, notarul Orb4an Lajos
din Bontesti, perceptorul Nastradini din Buteni, Brasai Ioani §i Brasai
Péter din Cacova, tibicarul Hoetan din Sf. Ana, Boier Sandor i Dénes
Istvan din Galga, Hollaky Gustav, Orady Pali, Ursu Lukaci si lovu
Mihailovici din Hilmagiu, Acegtia mergeau in fruntea trupei de riscu-
" lati, servind de chlduze si instigatori la atrocititile, la care au participat
gi ei in mod activ. In pomenita zi de 23 Octomvne, risculafii au si-
~ vargit urmitoarele:

1. In Guravaiii, au incendiat 38 de case, afari de alte silage,
au preficut in cenusi bucatele gi nutretul de vite, adunate pentru
jarnd ; au adunat toate vitele i le-au manat in Tara Ungureasci, iar
pe Stefan Ciucur, romin de 50 de ani gi credincios impiratului, l-au
impugcat.

2. In Prestoci, au incendiat 10 case cu silagele din jur, ope-
rind aceleagi jafuri ca §i in comuna de mai sus. Preotul Nicolae Bota
a recunoscut printre incendiatori pe Fekete Mihaly din Biltele.

3. In Dumbrava au jefuit ¢i pridat toate bunurile {iranilor,
iar pe Luca Lapidatu ¢i loan Boiia i-au impugcat, fiind credinciosi im-

pératului, ,5i minune ci atunci n'au murit”.

4, In Aciuta au incendiat 86 de case, 1mpreunﬁ cu toate gurile
§i grajdurile; ,au preficut in scrum” toate bucatele oamenilor si nutretul
vitelor, ,lisind poporul in cea mai neagra mizerie*; au ucis o parte
din vite, iar restul vitelor le-au méanat in Tara Ungureasci; ,au thiat
si impugcat” pe urmitorii {irani romani: Andrei Buda de 50 de ani,
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Marcu Cosma de 45 de ani, Toader Buglea de 50 de ani, Vasile Buda
de 70 de ani, si lon $ertbu de 72 de ani.

5. In Plegcuta au comis numai jafuri $i pridiciuni, ca gi in
satele de mai sus, dar n'au ars-o.

6. In Aciua Mare au prins pe Toader Rada gi pe Criciun Pe-
trigor §i i-au dus la Sint Ana, jar de acolo in temnita din Arad; pe
Oancea Pavel l-au dus in Hilmagiu i ,l-au impugcat sub spanzuritori®,
pentrucd a declarat, ,ci. Dumnezeu nu va ajuta Ungurilor, ci va ajuta
Imparatului §i Iancului al nostru®. '

In noaptea de 23 spre 24 Oct, risculafii au dormit in dealul
Hireadului din hotarul Ciuciului, avind cu ei §i un tun. Aici s'au in-
talnit si cu al{i honvezi gi rebeli veniti din Siria, Arad, Zarand, Sant-
. Ana, Bancota §i Salonta. In 24 Oct. au pornit spre Halmagiu, ina-
intand pe drumul {irii, pand la birtul lui ,Hortocu”. Tabira Roménilor
de aici se afla supt comanda tribunului Alexandru Chendi (din Cim-
peni), care avea alituri de el pe Ulerich Toni, ,neamt” de 32 de. ani
din Resbae, si pe advocatul Teronim Moga, fiul protopopului din
Hilmagiu,

Pentru a-l indepirta pe Chendi din oras, risculatii i-au trimis pe
sofia lui Kosma Karoly din Tilagiu, cu misiunea si-1 roage, si vind
gi si-i apere conacul §i bunurile, atacate de o micd ceatid de risculati.
Fird si binuiasci cursa ce i s’a pus, Chendi a i plecat in dimineata.
de 24 Oct.,, spre Tilagiu, impreuni cu sofia lui Kosma Karoly; dar
de pe un deal a vizut tabira risculatilor, apropiindu-se de Hilmagiu.
Atunci s'a reintors repede in oras, a tras clopotele gi a adunat o mare
multime de t{irani.

La auzul clopotelor, risculatii au tras dou3 salve de tun, nimerind
turnul bisericii ortodoxe §i casa fostului preot Ioan Iancu. Apoi ,s’au
slobozit in orag”, impugcind in drumul lor pe Adam lancu i pe Si-
mion Ungur, Vizind, c¢i nu poate si apere oragul, Chendi a intrat in
tratative cu rasculatii, insd acestia, (contrar tuturor uzantelor obisnuite},.
l-au constituit prisonier, apoi au intrat in oras.

Tot in 24 Oct., risculatii au mers in Hilmigel. La marginea sa-
tului au fost intampinafi de sitenii: Toader Codreanu 60 a,, Petru
Fonita 28 a., Nicolae Stanu 50 a,, Login Galea 18 a., llisie Lupu 25 a.,
Eftimie Duma 40 a., Ioan Totu 27 a.,, Anigca Duma 35 a,, Ana Co-
dreanu 40 a., Petru Pop 45 a., Petru Totu 32 a,, purtind in fruntea
lor un steag alb. Risculatii au inconjurat delegatia pagnicd a satului,
au smuls steagul si l-au batjocorit, pe primii opt i-au ucis cu sibiile,
pe urmitorii doi i-au bigat de vii intr'o casi incendiats, unde au ars;
iar pe cel din urm3, ,l-au infisurat in calfi si aga l-au aruncat in foc".
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Dup# aceasta au dat foc comunei, preficind in cenuse 161 de case,
fmpreund cu toate silagele lor, precum gi toate bucatele adunate gi -
nutretul vitelor. Pe poporenii: losif Totu 55 a., Costan Sarba 56 a.,
Ioga Codreanu 65 a,, Petru Colfu l. Ion de trei ani, Maria Tontia 15 ani,
‘George Tontia 60 a., Daniil Baica 70 a., Joan Chici 55 a., Cristina Co-
dreanu 40 a., Maria Tontia 16 a., i Anigca l. Gligor Petru 50 a., i-au
impugcat in fata caselor lor incendiate, apoi i-au aruncat in foc, ca si
le dispari urmele. Pe Ion Boga 50 a., Nicolae Bosa, 22 a,, fiul celui
anterior, Antonie Tontia 72 a. §i pe fiul acestuia Iovu Tontia 52 a.,
i-au aruncat de vii in casele incendiate, unde ,in cele mai groaznice
chinuri s'au mutat din aceastd viea{i“. Pe preotul Eftimie Popovici de
36 de ani, I-au constituit prisonier §i l-au dus cu ei la Hilmagiu, pen-
truci a citit proclamatia lui Iancu de credin{i fati de impirat si or-
dinul lui de a-§i pregiti armele de lupti. Au pus foc bisericii, sdrobind
altarul si toate obiectele din ea, ,dar din voia lui Dumnezeu gi spre
norocul poporului, focul s'a stins”. Toate vitele au fost sechestrate si
trimise in Tara Ungureascd, afari de acelea, pe care le-au impuscatin
hotarul satului. Bunurile scipate dela incendiu, impreund cu obiectele
gospodiresti folositoare, cum sunt cildarile §. a., au fost adunate, in-
circate in care si transportate in Tara Ungureasci.

Tot in 24 Oct. au incendiat gi jefuit de bunuri si de vite satul
“Tiohegti, de peste deal, manind §i de aici vitele in Tara Ungureascs,
Nivilind in casa lui losif Paicu, a cirui sofie Nasta era ,bolnavi in
facere”, i-au luat fetifa, apoi au aprins casa asupra bolnavei, ldsand-o
-84 ardd de vie. De aici s'au reintors la Hilmagiu, :

. In ziva de 25 Oct. gefii rasculatiilor s'au adunat ,la silagul” per-
ceptorului de dare ‘Brument Nicolae, unde s'au constituit in ,Curte
Martiald“. Au dat ordin tuturor satelor s vini preofii si primarii cu
steaguri albe gi insofiti de cate trei {irani delegati, pentru a incheia
pace cu ei §i spre a se supune lor, ,cari daci nu vor asculta, nu va
‘rdménea in sat casi nearsi gi simanta de romén o vor starpi”. Au
procedat apoi la judecarea prisonierilor, condamnénd la spinzuritoare
pe Alexandru Chendi, Ulerich Toni gi Nicolae Todea de 24 ani, pe care
‘j-au §i spAnzurat in aceasti zi. Tot la spdnzuritoare l-au condamnat
§i pe Ieronim Moga, ,care se afla in capul Lagirului Romaénilor*, dar
la interventia ,bunilor prieteni ai pirintelui siu”, il iertary si-i comu-
tary pedeapsa in inchisoare, la care mai fuseserd condamnati inci alfi
70 de roméni, cari au fost apoi transportati legati in lanturi la Brad.
Printre acestia din urm¥ sunt pomeniti: Petru Huh, Senesie Toda cu
sotia Veronica, George Costin cu sofia, clericul Arsenie Tircus, Andrei
«Caimapu, Adam Costin, losif Botcu, Adam Cristea, Adam Balti, Con-
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stantin Neamt, Arsene Neamf, Criciun Sarbu, Iov Rasa, Grigore Roby,
Josif Paicu, Pavel Nichiti, Petru Paicu, losif Sortocu, George Busa si
Arsenie Serban.

Cu privire la autorul documentelor, se afli la sfarsitul manuscri-
sului a! doilea urmitoarea insemnare: ,Aici insemndm ¢i despre pa-
rohul roman unit din Hilmagiu, Ion Moga, care pe feciorul siu Hie-
ronim l-a fost descumpirat cu un insemnat stipendiu de bunuri, ca s
nu-l spanzure Ungurii i care, fiind la casa sa Cancelaria oficialilor dela
companiile militiresti aici venite, precum si a lagirelor poviifuire; pentru
.care acuma venind Usgurii nu mai putea fi sigur despre vieata sa,s'a
tras in pirfile muntoase, lisandu-si casa incircati cu de toate, beuturi,
vin, vinars, bucate : grdu, cucuruz, ovis, fan si alte cele §i dobitoace
migcitoare. Ungurii rebeli mai sus pomeniti de toate l-au despoiat, zi-
cind, cd dacid nu va fi vinovat si de vor birui ei, le vor pliti gi dack
_va invinge Imparatul, Imparatul si le plateasca".

In 26 Oct. rebelii au pornit spre Baia de Cris, Romaénii agtep-
tandu-i pe un deal din preajma Halmajului. Fiind bine informati asupra
‘migcirilor Romanilor, avind spioni buni, ca Iov Mihailovici, Ursu Lu-
caci §i al{i romini din Zarand, o parte din rebeli au patruns prin pi-
durea Poenarilor, spre a-i inconjura, iar al{ii au mers drept inainte;
au descircat in ei de doui ori tunul, apoi au nivilit asupra lor din
toate pirtile, impragtindu-i. Dup4 aceasta honvezii au mers in Tiohegti,
pridand si preficand totul in cenuge, din ce a mai rimas dupd pu-
stiirea din 24 Oct. Dupa aceasta au coborit in satul Tarndvifa, unde
au aprins 22 de case, ducidnd cu ei avutul locuitorilor.

S'au intors apoi prin satul Poenari, unde au aprins sase case,
iar pe Ion Dugan de 45 ani si pe Ion Mavrodin de 55 ani, i-a im-
puscat in fata caselor lor incendiate, ,si nemurind grabnic, cu baio-
netele i-au infrant, chinuindu-se si-au dat sufletele®. Aici au ridicat
din fata casei lui pe bitranul preot Ioan Tude din Poenari §i au prins
pe preotul Pavel Feir din Steia, impreun# cu {iranul Ioan Opra. ,Des-
‘bricati, desculi, in capurile goale, pe toti trei aducandu-i la Hilmagiu*,
i-au condamnat la moarte g§i i-au spinzurat lingd Chendi si Ulerich.
Pridiciunile adunate, le-au petrecut in Tara Ungureasci.

slard in H&lmagiu ¢i prin satele din jurul lui, nu a rimas una
casi ne jefuitd §i ne pridatid de rebeli, zicind, ci ei cauti dupi unelte
unguresti, insi ei ciutau si stoarci bani dela biefii roméni, printre
haine i alte iosaguri (bunuri), de treabi, pe care toate la adunau, zi-
cind ci sunt iosaguri unguresti. Iar4 biefii romani, incremeniti de groazi
- #i frics, ticeau, si toate le lisau si le duci, numai si nu-i omoare.
4
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Asa s’a intdmpla si in filiala Lescioara, unde au ars husarii kosu~-
teni casele §i alte bunuri ale lui Samuild Motica, losif Sirca si loan
Motica bolha®.

In dimineata de 27 Oct, toatd armata rebeld a plecat spre Baia:
de Crig, insotitd de Ungurii din Zarand. Din Dealul Ociului vizuri
tabiira romini de pe Campia Tarnavei, unde Romanii erau agezati la
masi. In tabiri se giseau ¢i 30 de gr¥niceri din Reg. Il gréniceresc
din Ardeal [Nisiud), care erau sub comanda locotenentului Clima.
Aici risculatii s'au imp#riit in dous, de o parte honvezii §i husarii cu
tunul, fiind ia numir de 300, iar in cealaltd voluntarii cu Ungurii din
Halmagiu ¢i Zarand. Grupul din urm% o lui peste pidure si peste

satul Brotuna, iar primul §i-a continuat margul pe drumul {arii. Incd -
mai dinainte, r#sculatii trimiseserd in tabira romani spioni de-ai lor,. , |

ca si le comunice, ci ei sunt ostasi imp#ritesti si vin in ajutorul lor.
Cand se apropiari de tabirs, risculatii ridicard steagul alb, apoi deo-

dati se resfirar3d, trigind doud salve de tun si ridicind steagul rosu,

Romaénii aveau pusti putine §i munifie putind, si vizndu-se deodati
atacafi din toate piriile, n'au putut si reziste, cu toatd imbirbitarea
lui Clima si a grénicerilor, incit au fost imprigtiati, dupd ce cizurid
din ei peste una mie de ingi. Totusi au reusit si Romaénii si ripuni cu
lincile lor pe mai mul{i pedestragi §i ciladrefi rebeli, ins&# Ungurii i-au
desbricat de haine, susfinind ci dintre ai lor n'a cizut niciunul.

" Locot. Clime cu grinicerii lui s'au refugiat intr'un grajd, dar fiind des-

coperiti de rebeli, acestia au incojurat grajdul §i i-au dat foc. N'a
scipat cu vieafa decat un singur grinicer, care a fost vizut in Hélmagiu.

In Brotuna au aprins 10 case cu silase cu tot; au dat foc gi
bisericii de lemn, arzind impreuni cu ea toate cirtile si vestmintele
sfinte, iar clopotele s'au topit; apoi au jefuit toate casele.

In TArnava au aprins 82 de case cu dependinte cu tot, au

jefuit avutul {iranilor, iar vitele lor le-au trecut in Arad si Bihor. Pe
" taranii: Ursu Bu'zescu de 70 ani, Ion Coza de 30 ani, Adam Dragos.
de 27 ani, Nanu Dragog de 25 ani, Ion Boldis de 27 ani, Jov Feir de
65 ani, Onu Andreiciu de 35 ani, Nicolae Boldis de 30 ani, Iitimie
Juncan de 40 ani gi Nasta Bordea de 60 ani, i-au impugcat in fata
caselor lor incendiate.

In Steia au pus foc la 25 de case, arzind toate impreuni cu
dependintele lor. Au ucis in chinuri groaznice pe tiranii: Ion Riscu-
leanu de 50 ani, Istocu Ulitie a Onului de 25 ani gi Pavel Feir de 58 ani.
Pe Iovu Jarca de 45 ani, fiind bolnav in agternut, l-au tiiat in bucifi,.
iar pe Istocu Ulitie l-au slufit in mod ingrozitor, cu tiieturi la obraz,
la cap si la pantece, de care s'a vindecat in mod miraculos. Din Steia
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au mai cizut pe Campia Tarnavei, luptind, Ion Ulitie de 50 ani, Spi-
ridon Ulitie de 40 ani, Pavel Ulitie de 30 ani, Daniil Ulitie lui Istocu
de 50 ani §i Zaharia Risculeanu de 25 ani. Au jefuit tot avutul site-
nilor, iar cornutele le-au trecut in comitatele Arad si Bihor.

In spre seara zilei de 27 Oct., rebelii s'au adunat pe dealul Prislop.
in drumul {4ril, de unde s'au indreptat spre Baia de Crig. Aici au prins
si au luat ca prizonieri pe tribunul Nemesg, (Ion Nemes-Nobili invitstor
in Abrud), pe invifitorul Ion Tisu din Tebea si pe Aron Birta din
Baia de Cris.

In 28 Oct. au mers la Brad, unde o parte din rebelii care au
jefuit la Baia §i Crigtior, au devenit prizonierii taberii romine din Brad,
+E de minune, ci dupi atitea omoruri ce ficurdi rebelii printre Ro-
manii din Zarand, atitea comunitifi arse, atitea dobitoace manate, cite
jafuri, in cat¥ lipsi rdmase poporul, care fugi dela bunurile lui, sci-
pandu-gi vieata in piAduri, — §i totusi poporul romdn nu-gi ficu asa
inim3 tiran#, ca si omoare pe Ungurii din Brad, care erau robii (pri-
zonierii) lor; — insd ei tot le-au dat pace, ca ei si-si duci in implinire
terorismul lor cel varvaricesc, liudandu-se, ci voiesc a starpi pe Romén
de tot si al sterge din fard”. Venind rebelii cu putere mare, isi elibe-
rard tovardsii cizufi in prinsoare, pe care ii gasiri nevitimati. Totusi
trecind prin Tebea, au aprins partea de din jos de biserici a satului
gi au jefuit-o de vite. Revenind la Baia de Crig, rebelii au judecat la
moarte si au spinzurat pe tribunul Nemes, impreunid cu pe Ion Tisu si
Aron Birta. Dupd aceea s'au intors la Halmagiu, unde au ,descilecat”
la 10 ore noaptea. Aici au dat foc grajdului, in care erau agezati caii
husarilor kogutisti, acuzand de fapta aceasta pe Romani, cu scopul de
a avea motive, ca si-i poatd jefui din nou.

In 29 Oct. rebelii au jefuit pe Romanii din Hilmagiu de toate bu-
nurile lor, pan3 §i de vestminte. Armata rebeld era urmati de o mul-
time de jefuitori civili, ,mesteri, igpani si notari, ba si jidovi din Sa-
lonta, Buteni, Beius si din alte sate unguresti, pin3 'n Hilmagiu®. ,lari
anumite femei, poate §i curve unguresti, nu pufine erau”, care se in-
grijeau s& dea rebelilor lucrurile jefuite dela Romani. Deoarece cu ocazia
impirtirii acestor obiecte, se isci o mare ,galceavid” intre femei, jude-
citorul a fost silit s& dea poruncd, ca ,femeile si se despartd de ar-
mata*, iard prizile si fie transportate cu carele in Tara Ungureasci.

Tot in 29 Oct,, venind preotul Ion Jude de 24 de ani — fiul
batranului preot Ion Jude, care a fost spanzurat de rebeli, — la Hil-
magiu, insofit de primar i de trei delega}i si cu steagul alb, conform
ordinului din 25 Oct., a fost primit cu injurdturi si acuzat c¥ impreuni
cu tatfl siu s'a insofit cu Motii si cd este maiorul unui lagir roménesc.

&
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Acuzatorii lui au fost fostul pretor al Biii de Cris, Potyu Jozsef, sotia
acestuia, fiul siu Albert §i fiici-sa, precum gi alti Unguri din Zarand.
Ca urmare a fost condamnat la moarte de Curtea Martiali si spanzurat,
impreund cu preotul Jon Rus de 34 ani din Morariu si cu preotul
Eftimie Popovici din Hilmigiel, in furcile unde erau spanzurati si ceilalti.

In 30 Oct.,, rebelii au adus o multime de care din Hialmagiu i
din satele din jur, in care incircind prizile, au pirisit Halmagiul, tri-
mitind vorbi poporului romdn din Zarand, ,ci-1 va starpi cu plumb
§i cu ascutigul sabiei”, dack nu-i va servi de invi{itura, gcoala pe care
le-a dat-o in zilele trecute. Trecind prin Aciua, rebelii au aprins dou#
case, iar din Aciufa au luat cu ei ca prizonieri, pe preotul Senesie
- Grozavu 30 a. §i pe f{iranii: Petru Cosma L Ion 45 a, Alexandru
Grozavu 38 a., Arsemiec Sirbu 35 a. si George Cosma 1. Ion 26 a,,
apoi au trecut peste podul losegelului. Aici au spanzurat in 31 Oct.
pe preotul Semesie Grozavu din Aciuta si pe preotul Pavel Fircas
34 a,, din Plescuta, pe care l-au ridicat din casa lui. Rupandu-se
streangul sub preotul Fircag, a cizut din furci §i a fost ucis de rebeli
prin impugcituri §i impunsituri. Taranii pringi din Aciufa, au fost con-
damnati la inchisoare gi transportati in temnifele din Arad gi Seghedin,
unde au stat 9 luni,

In 8 Noemvrie au sosit vegtile imbucuritoare, ci in fruntea Za-
- randului au fost numiti Ion Buteanu ca prefect si cépitanul pensionar
Petru Turbat ca administrator; cd de peste munti au sosit o companie
de griniceri gi o tabiri de Roméni, precum si doud companii de linie,
una din Reg. Carol Ferdinand, iar alta din Reg. Jurski. Aceste com-
panii au stationat la Hilmagiu, unde se afla gi prefectul Buteanu. Co-
mandantul companiilor era cipitanul Lersan, de 48 de ani.

Buteanu a adunat poporul in tabiri i impreund cu citanele
“imp#ritesti a pornit peste Lazuri la dealul Miref, unde erau multi
Unguri rebeli, pe cari atacAndu-i, a luptat 2 ore, inregistrand 7 riniti,
pe cari i-a trimis in spitalul din Deva. Pornind apoi citre Crigtior,
s'a reintors la Hdlmagiu, unde in aceiagi noapte, cipitanul Lersan, la
cartierul siu, culcat in agternut, s'a impugcat. Dimineata, intr'o Dumi-

nec, un soldat impiritesc din Reg. Carol Ferdinand, de nationalitate -

ungur, a impugcat in mijlocul drumului, fird de nicio pricini, pe un
camarad romén din aceiagi companie.

Administratorul Turbat a ordonat, ca din poruncd impiriteasci,
to}i tdranii din Zirand s#-gi trimitd feciorii, ca si slujeascd timp de
trei ani imparatului. Toate satele au executat cu mare bucurie porunca
impiriteascy, trimitdndu-gi tofi feciorii, din cari insi n'au fost recrutati
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decat foarte putini, cari apoi au fost trimigi la Alba-Iulia gi Sibia, iar
ceilal{i au revenit la vetrele pirintesti.

In 18 Dec. toatd puterea impiriteasci s'a retras in cetatea Bil-
gradului, administratorul Turbat la Deva, iar prefectul Buteanu in muntii
Abrudului. Ungurii din satele din jurul Devei, precum si cei din im-
prejurimile Halmagiului, au inceput si fugd in Ungaria. Roméanii i-a
intampinat in munii si intre dealurile Caianului, unde au céizut multi
dintre fugari. Aceasta insi n'a {inut decit pini'n 28 Dec., cénd intr'o
zi de marti, s'a ficut a doua nivilire ungureasc® in Zarand, venind
din partea Orazii cilireti kosutisti $i pedestrime, sub comanda ,vizi-
rutui® Beches.

Mai tarziu au sosit dm spre Arad $l o trupé de 900 Secui, supt
comanda ,vizirului® Gaal, cici numai atifia- au mai r¥mas din ei,
dupi atacurile din Banat. Cu acestia au mai venit comisarul guvernial
George Santa din Oradea, perceptorul Balint Samuel din Zarand,
precum si toti Ungurii din Zarand, cari au reocupat functiunile publice
din comitat; numindu-se: Ribiczey Ferencz de subprefect, Kristyory
Ioani de primar, iar Gaal Jozsef si Nemes Daniel de pretori. Au cu-
_prins apoi Baia de Crig, Brad si Bdita, punind ca administrator peste
acestea pe Ribiczey cel tan#r, fiul celui de mai sus, iar de ajutor pe
romanul Tovi Mihailovits din Hilmagiu. Armata risculatilor din Zarand
cregtea mereu, pand ce in ziua de 6 Febr, 1849 a plecat spre Deva.
La Podul Simirii rebelii au luat contact cu armata imperiald §i s'au
incins lupte intre ei, cari au durat doui zile, in zilele de 7—8 Febr.
In Zarand a rimas comandant ,vizirul* Csutak, (maiorul Csutak Kal-
méo), care a organizat in comitat o alti serie de incendii si jafuri
Satele din jurul Hilmagiului au fost cercetate de o ceatd de jefuitori,
compusd din Unguri din Zarand ¢i din honvezi, avind in "fruntea lor
o trup# special¥, numita ,Révész Csapat”, recrutatd din ,hotii cei mai
mari, din temnife sl6bozifi”.

Povituitorii acestei trupe au fost Ungurii din Zarand, cari au luat
parte activd la jafuri, Dintre acegtia au fost recunoscuti: Balint Both,
Kristyory Ioani, Ribiczey Ferencz si fiul siu, Stoika Gyuri Bandi, Boer
Sandor, jidovul® Roth, Kurtan Elek, Greminger Miklos, Solomon
ispravnicul lui Roth, Kadar Jogca, Kosma Karoly din Talagiu, care
conducea o triSuri cu doi cai, — Benké diregitorul lui Hollaky Fe-
rencz, Veres Albert din Baia de Crig, Bott Feri, Bott Iogca §i Dénes
Pista. Ei au comis urmitoarele firiddelegi :

1. In Bianest{i au incendiat 34 de case, fird de alte silage gi
bunuri; au luat dela Oana Sevastian 500 fl,, apoi l-au ucis, impreunk
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cu pe sitenii Simion Pop morariu §i Ioan Gradea, in fata caselor lor
incendiate. .

2. In Leasa au impuscat pe Zaharia Morgdu 35 a., au prins
pe judele (primarul) satului Alexie Morariu gi l-au dus la Kristyory
Ioani, dela care l-au r¥scumpirat bitranii satului, cu 100 fl. ,husosi®,
cici altfel l-ar fi spinzurat; tot asemenea au p#timit Adam Luci si
Pavel Margau.

3.In Talagiu au impuscat pe Arsenie Harduti, cantor, 50 a.,
Nicolae Neamti 31 a., Ion Harduti si pe Spiridon Cosmas; pe acesta

din urmi l-au ucis in casa lui Kosma Karoly, unde a fost dus, ca si

stoarcd bani dela el; Kosma Karoly a ficut o mulfime de jafuri, apoi
a impus comuna cu un tribut de 500 fl. valoare veche, ca s¥ o crute
de ardere. )

4. In Tiarmure au manat vitele {4ranilor la Halmagiu, iar pe
pistoritele : Elena sofia lui Ion Holjea gi Marina Grui 1. Adam de 12

ani, le-au impugcat; au luat ca prizonieri pe Adam Tigca, Toader

Tigca §i Ioan Sirca, cari au suferit foarte mult pentru credinta lor
citre Impirat.

5. In Ionesti au desciircat tunul pentru terorizarea populatiei
§i au impugcat pe Toader Sandru 1. Solomon de 15 ani, lang3 drumul
{érii §i in fafa casei parintilor lui.

6. In Ocisor Ribiczey Ferencz a prins pe Petru Trifan 45 a.,
pe care l-a dus la Baia de Cris si nu l-a slobozit, pini cind Petru
Pagu din Baia de Crig n'a platit pentru el ca pret de rdscumpirare,
22 fl. argint.

7. In Ociu s'au gisit pe hotar doi Unguri morti, pe cari {iranii
i-au ingropat in acelasi loc. Comuna n'a fost aprins¥, decét jefuiti.

8. In Ciuciu au jefuit casa preotului George Feir; au trascu
arma dupd numitul preot, nimerindu-l in man¥, pe care i-au stricat-o;

au prins pe Ion Nicoara, pe care au voit s¥-1 impugte, dar gi-a ris-

cumpirat viata cu bani, platind 380 flv. v. lui Bott Balint, 100 L. v.
v. lui Kosma Karoly, 11 L. v. v. lui Kurtdn Elek si 4 taleri lui Kris-
- tyori Ioani; pe tiranii Fosa Sircuta 70 a., George Feir 26 a,, Eftimie
Feir 40 a., Petru Balint 50 a. si Ioan Rusu, i-au dus ca prizonier la
Hilmagiu, unde pe loan Rusu l-au spanzurat,

9. In Grosi au detinut pe Ion Mihufa 35 a. i pe Ion Mihuta 1.
Ion 34 a., acuzafi de Birta Miklos, ci la targul din Vasciu ar fi de-
clarat, ci Dumnezeu si ajute Impiratului si lui lancu, i-au dus la
Crigtior, unde i~au bitut, pind ce unul din ei a orbit, dar totugi nu
i-au slobozit, pani ce Nicolae Luca din Grogi n'a plitit notarului din
Crigtior, ca pret de riscumpdrare, suma de 160 fl. v. v. ; Toader Botiu
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50 a., a fost batut de Kristyory loani gi Bott Iogca, pand ce a fost
facut neputincios, apoi au mai stors dela el 12 fl.

10. In Lazuri au jefuit i prinzind. pe sitenii: Leuca Lip¥-
datu 60 a., losif Boc 40 a., Ion Leuca 30 a, George Leuca 35 a,
Spiridon Leuca 32 a., Alexd Leuca 50 a., Tdmas Nufu 45 a,, Stefan
Rus 35 a. gi Nicola Cheiu 35 a, i-au dus la Hilmagiu, unde i-au
chinuit groaznic; au jefuit §i incendiat casa preotului George Leuca,
care se refugiase de frica rebelilor. -

slon Boc {zis Nutu) de 45 a., fiind judele (primarul) satului, ro-
manii munteni, — pentruci n'a fost credincios Impi#ratului gi se ficuse
spion ungur, — slobozindu-se pe casa lui, au ars-o0.gi pe el l-au omorit,
impuscandu-1 inaintea casei lui*. (Spionul acesta, care era informatorul
lagirului rebel din Sant, a fost impusgcat de cipitanul Colfu din Brusturi).

11. InMigulice au definut pe Toma Roman 36 a., Toader Roman
45 a. §i loan Roman 50 a., pe care i-au desbricat si desculfat si asa
i-au escortat pand la locul numit Lazuri, unde dupd ce au fost jefuiti
de tot ce aveau, au fost sili{i, de citre Janos Frosi si Birta Miklos din
Vagciu, s#-si riscumpere vieata cu bani.

12. In Brusturi au fost definufi Alexandru Budugan 70 a., Adam
Fiorian 80 a., Nicolae Florian 67 a., Georgie Budugan 60 a., Arsenie
Budugan 34 a. i Mihai Galea 70 a., sub pretextul, c& au sfituit po-
porul si {ind cu Impiratul. Dupi ce au fost osindifi la moarte, res-
pectivilor li s'a ingdduit si-si riscumpere vieafa cu bani. Cei patru din
urmi §i-au ridscumpirat vieata, dand in total 17 vite, pe care le-au
ménat in Hilmagiu, iar de aici in Tara Ungureascd. Ceilal{i doi, fiind
lipsiti de avere, pe primul l-au impugcat, iar pe celilat ,l-au tocat in
cap”. La acestea au participat Bott Balint, Krlstyory Ioani si Toda
Séndor din Hilmagiu.

13. In Hilmagiu Comandantul Csutak a poruncxt poporului din
toate satele Hilmagiului s aducd de buni voie fan, ovis gi vite pentru
armata rebeli. Conforméndu-se acestui ordin, a venit la Hilmagiu cu
fan §i ovis, Nicolae Leucean de 45 a. din Leantiu, care a fost indati
prins de rebeli, sub pretextul ci numitul ar fi maiorul unui lagir ro-
ménesc; a fost bitut §i impuns cu baionetele pani ce gi-a pierdut min-
tile, apoi a fost ucis de soldatii rebeli; cu toate c& numitul era de
multi vreme in prietenie cu Ungurii Boer Sdndor, Dénes Istvan ¢i
Bott Jogca.

Au prins i chinuit groaznic pe t&rann Petru Picurariu 25 a., Ni-
colae Ciungan 48 a., Vida Iurca 52 a, si Arsenie Neam{ din Halmagiu.
Au batjocorit §i au sugrumat pe Elisabeta 32 a.,, sofia lui Iov Proxa
4i pe nepoati-sa Maria de 14 ani, in casa lor, infundindu-le durile u
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slinind. Au t#iat cu baionetele si sibiile pe Gherasim Bordea 42 a. ¢
pe sofia lui Rafila 36 a.,, barbatul a murit indat¥, iar femeia numai
dupt citeva zile de chinuri- groaznice. Tot cu skbiile au ucis in hotarul
Hilmagiului, pe Nicolae Buta 30 a. i pe Stefan Neamt de 16 ani,
«pentruci erau roméni’

14, In Bode sh au prins pe Adam Butariu de 40 anmi, cu scoputl
sd-1 aduck la Halmagiu spre judecare pemtru spionaj, fiind acuzat de
Ungurii din Zarand. Numitul ins¥ le-a strigat in fatd urmitoarele : ,Voi
suntefi cari cu groaznice lucruri v'ati ridicat asupra Roménilor, dar-
Dumnezeu nu va ajuta voul ci imp#ratului®. Auzind acestea rebelii st
comandantul lor Csutak, l-au impugcat fir% altd judecatd si numitul
ne murind din impugciturs, tot l-au tiiat cu lancea volontarii.

Maiorul Csutak cu o parte din armatd s’'a dus in Severin, si se
batd cu imperialigtif, Reintorcindu-se in Zarand, a fiptuit urmitoarele
nelegiuiri :

1. In Codrinesti au impugcat pe tiraml Iosift Rus de 35 ani
si lIoan Petreanu de 40 ani; iar satul l-au jefuit."

2. In Vata de Susau jefuit satul si au manat vitele locuitorilor
in Tara Ungureaséd; au ucis in fata casei lor pe Ion Rus 26 a., Ion
sluga lui Gavril Jula 25 a, gi pe Mihail Neagu; au prins §i legat pe
preotul satului losif Feir de 28 ani, impreuns cu pe credinciogii: Gro-
zavu Rus 30 a., Arsenie Dregici 35 a., Ignat Blagiild 50 a., Samuild
Fircag 45 a., Iovu Rus 45 a., George Neagu 40 a,, Pascu Neagu 47 a,,
Ursu Rus 45 a., Ioan Dregici 18 a., Adam. Blagailx 30 a.."losif Neagu
40 a.,, Adam Neagu 45 a., George Neagu 26 a.,, Adam Sab3u 47 a,
Ignatie Neagu 30 a. si Petru Bordea 25 a.; pe acestia i-au escortat
pand la podul de peste Crig, langd satul Vata de Jos, unde pe preotul
Feir l-au impugcat, dar ne murind l-au impuns cu sibiile pand ce
si-a dat sufletul, iar pe ceialalfi i-au ucis fie impugcandu-i, fie tdindu-i
cu lincile. La ororile acestea au participat §i Ungurii din Vata de Sus:
Nagy Pista gi Cecil Hogmann.

3. InVata de Jos: au ucis pe {iranii: Iosif Motiu 62 a., leronim
Motiu 53 a., George Motiu 42 a., Ioan Indrei 54 a., Ioan Ondrei 33 a,,
Adam Vijdogan 42 a.,, Alexandru Vijdogan 38 a., Ion Avram 34 a.
si Ion Rus 43 a,, iar pe Petru Vojdogan 35 a, §i pe Petru Indrei 45 a,,
i-au dus cu ei cu carul cu boii, dar nu s'au mai reintors. Tot aici, re-
belii au impuscat si pe un soldat de-al lor, din cauza firidelegilor pe
care le-a ficut pesie ordinele primite. ‘

4, In Codrinegti, dupi jaful maiorului Csutok, a revenit Dénes
Pista cu 24 husari §i honvezi, pentru a jefui casa lui George Jula,
dela care au luat 12 vite, 350 fl, 25 ocale de vinars, 3 slénini i alte
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lucruri, pe care le-au transportat la Hilmagiu cu 8 care. Printre jefui--
tori se mai aflau Dénes cel Bitran ¢i Adam Bodo din Baia de Cris

In Ciungani, au comis diferite jafuri gi au dus cu ei, cu carele
cu boii, pe {iranii Toma Miclean de 45 ani gi Grozav Frilild; pe
primul l-au omorit, iar al doilea a -reusit si fugd cu boi cu tot; in:
cursul noptii, inainte de ce l-ar fi spanzurat.

6. In Stemba, au impugcat pe. Petru Driigan de 40 ani, au in-
cendiat 10 case, au jefuit populatia si au sechestrat vitele.

7. In Obargie au incendiat mai multe silage, au jefuit bucatele i
vitele locuitorilor. Prinfre jefuitori- au fost recunoscufi Boer S&ndor,
notarul Kurtan, Mihailovici Filip si Bott Balint.

8. In Dobrotin au fost impugcati {iranii lovu Dolga de 40 ani;
Petru Indrei de 32 ani si Petru Dolga de 47 asi, pentrucé au fost la
prefectul Jancu, ca s% aduci proclamatia.

9, In Rigculita au incendiat 120 case i 3 mori cu toate si-
lagele lor, au sechestrat o multime de oi §i porci gi 300 de vite cor-
nute, care au fost trimise in Tara Ungureasci; au ucis in schingiuiri
groaznice, prin tiiere gi ardere, pe urmitorii siteni: George Negrei
de 70 ani, Simion Dragog de 55 ani, lon Oprisa de 64 ani, Daniil
Micluta de 30 ani, Daniil lliasu de 60 ani, Ion Ceanu de 15 ani i
Macrei Costariu 45 ani. — Printre participanii la jafuri au fost: Bott
Balint, Kurtan Elek, Boer Sandor, Benedek cel tinir, Veres Albert,
Ribiczey cel tanidr, feciorul lui Cherticu din Baia de Aries, feciorul
Potyului ¢i Ursu Lucaci din Hilmagiu. Tot din comuna aceasta au de-
tinut, la Varadia de pe Murey, unde au mers si vaindi spete, pe ur-
métorii : George Rigcufa de 70 ani, Simion Ceanu de 32 ani, Petru
Miculita de 50 ani §i George Negrei de 25 ani, pe care i-au dus in
temnita din Arad, unde au stat sase luni, numai pentruci erau din
Zarand.

10. In Tomegti au fost tiiafi §i impugcati Tanasie Ungu de
70 ani, Toader Morariu de 58 ani §i Sandru Sarbei de 40 ani; au
incendiat mai multe case, au jefuit locuitorii gi au sechestrat vitele;
prizile le-au dus la Baia, unde o parte din ele au fost vindute la li-
citafie de citre maiorul Csutok, iar restul a fost transportat in Tara.
Ungureascd. Ion Ungu. de 40 ani, preotul satului, a fost detinut in Hil-
magiu si fiind acuzat de citre Ungurii din Zarand, cd ar fi rdsvritito
a fost dus in temnita din Oradea, de unde l-au eliberat ,Muscalii®.

11, In Chiulegti au incediat cinci case, au jefuit poporul de
vite si de bucate.

12, In Basarabasa au jefuit satul, au impugcat langa Crig
pe George Ciur 65 a. ¢i pe Ion Rus, iar pe Grozav Spitariu l-au
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sechestrat de acasi; au definut pe sapte bitrini din sat, aducandu-le
diferite invinuiri §i amenintindu-i cu moartea si cu intendierea satului,
-dacii nu se vor riscumpira cu bani, si in felul acesta au stors dela
i 520 fl. v. v.; au detinut pe preotii Iov Feir de 70 ani gi pe fiul
acestuia, tot preot Iov Feir de 45 ani, sub pretextul ci r#scoali po-
porul, si i-au dus la Vata de Jos, unde erau citane unguresti, ca si-i
spanzure; ,dar rebelii umblau numai dupi bani®, aga cii-au eliberat,
dupd ce au stors dela ei 600 fl. v. v,, 50 miji de ovids si gase ocale
de vinars. - :

13. In Praveleni au comis dlfente jafuri, au sechestrat vitele
gi au tdiat cu sibiile pe Mihai Turban. Dintre jefuitori au fost recu-
noscufi pretorul Nemes Dani, Ribiczey bitranul, feciorul lui Chertian
din Baia si Gyarmati Joji. '

De altfel si Roméanii, unde cum puteau, atacau pe rebeli i-i uci-
deau, incat in tot acest timp au astrucat la Hilmagi peste 20 de
rebeli, dintre cari unii au murit in spital.

wAprinderi, jefuiri si omoruri in Protopresviteratul de Sus foarte
multe s'a intdmplat, pe care in rand si le pot descrie nu-mi sunt cu-
noscute, fir§ cele cunoscute urmeazi: Carosto, Lunca, Baia, Mesteacin,
Ribita. Ribigoara, Buldesti, Vaca, Valea Bradului, Bradu, Crigtioru,
Mihdileni, Bldjeni, Bucesti, Dups Piatrd, Bucuresti §. a. Comunititi in
tot Zarandul intrege si nearse foarte putine sunt, dar ne jefuite de
Unguri nu-i nici un sat. Vizirul (maiorul) Csutok a stors satele de
galbeni, precum din Biifa, numai ca si n'o aprindj, si unde cum s'a
stiut ci sunt bani, precum dela Pop Petru din Baia de Cris au dus
bani in argint cu troaca in doud randuri, iar pe numitul tinindu-l in
coteful de gaste pand nu a spus unde sunt banii, iar fiind ingropati,
desgropandu-i, erau in douX oale, una de patru cupe plind cu taleri
in husogi, iar alta de sase cupe, ducind banii cu troaca, apoi l-au
slobozit din cotet. Vestea auzindu-se la ministerul unguresc din De-
bretin, s'a trimis in Zarand vizirul (maiorul) Hatvanl, iar- pe Csutok
l-au trimis in Banat".

+Vizirul Hatvani cuprinzandu-gi armata la 23 Aprilie, s'a dus la
Abrud, de unde in 18 a lunei s'a intors la Brad. De aici a plecat cu
1nare mulfime §i cu patru tunuri in al doilea rind la Abrud, de unde
ou multi s'au intors (fiind bitui de lancu). Cu fuga Ungurilor din Za-
rand, dupd a doua bitaie din Abrud, care {inu din 4 pani'n 7 Mai,
au dus cu ei din Hilmagi pe tofi robii pringi, dimpreuni cu Ion Bu-
teanu, fostul prefect roman, care la Abrud s'a fost dat in mana Un-
gurilor (prins migelegte la 6 Mai, cind a mers la Abrud ca si trateze
cu deputatul Dragog, trimisul lui Kosuth); pe robi la Podul Jogese-
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fului ii judecar} la pierzare pe toti, (aici au executat prin spanzuri-
toare si pe prefectul Buteanu, la 23 Mat). Insi oarecine veni de citre
Buteni, poviuind pe Unguri, si nu spanzure pe tofi prmsu. ci o parte
si-i ducd in temnita Aradului, ca pringi ai {&rii".

Printre cei spanzurati la Podul loseselului au fost Arsenie Neamt
din Hslmagi, Simion Vasu 45 a., Toader Baciu 22 a,, Ion Cristea 30 a.
si Mihai Cristea 30 a., din Lucsoara, Iosif Boc §i Lipidat Luca din
Lazuri. Acestor doi din urmi le-a dat gtreangurile in ménd §i i-au
silit s4 se spinzure singuri de o salcie de lingi pod. Rupandu-se
streangul sub Iosif Boc, a cézut ca mort, dar revenindu-si, Ungurii

l-au numit de ciliu, pentru spanzurarea celor mai sus numifi, pe cari -

dupd ce i-a spinzurat, a fost dus ca rob si intemnifat la Arad.

Lagirul Romanilor s'a infiinfat din nou la Brad, unde s’'a adunat
lume multd, sub conducerea tribunului Silaji (Siligeanu) losif fost in-
vititor in Hilmagi. Ca represalii, Roménii au ars toate casele ungu-
regti din Hilmagi, Baia de Cris si Ribita, impreun# cu casele impiri-
testi si cu depozitele de sare, precum si toate birturile Zarandului
de lang4 drumul firii. ,Focul a finut Duminecy, Luni gi Marfi pand'n
Rusaliile noastre”, arziind cu acest prilej si casele roménesti, amestecate
cu cele unguresti si impiritesti.

oVineri pini'n Rusalii” a venit de citre Oradea vizirul (locote-
nent colonelul) Inczédy, cu 800 de oameni gi dous tunuri. De acestia
s'au mai alipit §i Unguri din Zarand ¢i Arad. Cu acest prilej au span-
zurat de o salcie, in Valea Bonegtilor, pe sase Romani din Hialmagi si
Tiohegti. Au mai prins pe preotul Solomon Nicoard din Vidra, pe
care l-au dus la Halmagi si-1 spanzure, dar Inczédy l-a eliberat,
dupd ce i-a plitit ca pref de riscumpirare 250 fl, v. v.

nLagirul Roménilor era tot in preajma Hilmagiului, spre munti”.
In Dealul Hireadului, in drumul {drii, au atacat cu armele c#ruta in
care era un doctor, care venea insotit de muierea lui, la rebelii din
Hilmagi. (Era doctorul Povolni, medic militar al trupelor rebele din
© Zarand, care venea si-si- preia postul in primire la Hialmagi, Cazul
s'a petrecut in ziua de 9 Iunie). Doctorul a fost ucis, dar sofia lui
strigdind ci e romancd, fata unui preot din jos de Arad, (Elena Geor-
gevici), n'au vitimat-o §i pizindu-o, au trecut-o muntii, pind la pi-
rintii Prefectului Iancu din Vidra". v

wInvergunindu-se lagirul Romanilor, s'a slobozit pe drumul tirii
- dela Valea Lesii spre Hilmagin®. Simfind aceasta rebelii, s'au ridicat
§i ei din Hilmagi, iesind inaintea lor pe dealul Hilmagiului, spre Be-
negti si Bodegti, unde au {inut bitaie 2 oare, dupi care Romainii s'au
intors in pédure. ,In bitaia aceasta nu pufini Unguri au cizut, pe cari
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i-au adus la Hilmagiu, unde i-au iomorméntat in dou3 gropi mari,
cari gi astizi se cunosc. Aceasta s'a intimplat SAmbitd dupi Rusaliile
noastre"”,

Dupi# bitilia aceasta, rebelii au sivargit urmitoarele cruzimi: In
Bodegti au aprins 31 de case cu silage cu tot, au pridat satul si au
ucis pe urmitorii siteni: Toader Sida 54 a., L¥padat Sida 30 a., lon
Sida 60 a., Rusanda Sida 50 a., Maria Sida sofia lui Manole 36 a.,
fetita lui Manole Sida de un an §i jumitate, Adam Trif 45 an. 5i Adam
Lupei 38 a.

In Benegti au ucis pe Adam Slma §i pe Ana Bouiciu de 16 ani,
jar pe un mot l-au parlit cu paie de viu.

In Magulicea au impugcat pe sitenii Tovu Gilea de 40 de ani o
pe Toader Iuga de 35 de ani; iar in Vidra au ucis pe Petru Petrigor
de 30 de ani. - ’

Dupi aceasta vizirul Inczédy s'a dus cu trupa lui la Brad. Aic
s'a intalnit cu Secui §i cu alfi rebeli din Deva, forménd impreuni o
armatd mare, avand si 18 tunuri, plecind apoi cu totii in contra Abru-
dului, (unde au fost nimicifi de Molii lui Iancu). Dupid plecarea lui
Inczédy au mai venit la Hilmagiu 300 de pedestragi si 100 de cildreti
rebeli, sub comanda cipitanului Mészéros, dar n'au stat aici decat cinci
zile, dupd care au_ plecat spre Dealul Hireadului si de aici la Podul
Tosegelului. ,Aici au {inut un cordon spre. satele Zieldni, Satul Nou"
3. a. ,§i aici au rimas acegtia, pand cand Artur Gérgei a depus sabia.

-la Vilagos®, (la Siria, 13 August 1848).
Bilantul incursiunilor descrise mai sus reprezintd urmitoarcle date:
50 de sate jefuite st incendiate; dous biserici devastate §i incendiate,.
iar una sdrobiti de tun; 173 de roméani ucigi in diferite forme, intre
cari figureazd 8 preoti, 2 tribuni, 1 invi{itor, 10 femei, 6 fete minore
§i trei copii mici; 9 romani schingiuifi groaznic §i un preot cu méana
sdrobiti de glonte; 98 de tiranmi, un preot §i un advocat maltratati 91
deportati la diferite inchisori, etc., etc.
. Din documentele ce mi s'au pus la dispozifie, din bunivoin{a

~d-lui Titus Fodoru, se constats, c& Pir. Ion Moga, autorul manuscri-
~ selor amintite, s'a niscut in anul 1804; a studiat liceul §i teologia la
Blaj si a fost numit la 6 Decemvrie 1825, de citre Episcopul Ioan Bob,
in fruntea parohiei unite din Halmagi, unde a pastorit pani la data
de 27 Noemvrie 1862, cand a murit. Pentru meritele lui bisericesti si
nationale, in 1857 a fost inilfat la rangul de protopop.

Sotia lui a fost Veronica Tobiag, o verigoard de a mitropolitului

Al Sterca Sulufiu din B.aj. Din csitoria aceasta i s'au niscut urmi-
torii copii: Ieronim Moga advocat, a studiat dreptul la Cluj ¢
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Viena, in 1848 fruntag al lagirului roman din Hilmagiu, in 1861 fisc
comitatens al Zirandului, — Ion Moga, a studiat dreptul la Cluj, in
1861, prefect de politie al Zirandului. — Ilarie Moga, mort eroic
in 1866, in luptele dela Konigritz. — Alexandru Moga, preot,
mort in 1873 in Hilmagiu, in 1848 a participat ca teolog la migcirile
nationale din Blaj. Brutus Mo ga, a studiat dreptul, in 1876 a trecut
in Roméania, — Emilia Moga, cis. judecitor Gabor. — Carolina
Moga, cds. Vasile Ladislau Fodoru, jude cercual in Hilmagiu, unul
din prietenii intimi ai lui Avram lancu, in revolutie s'a distins ca tribun
¢i ca apiritorul pasului Ponoru-Remetea, pentru care Impiratul l-a
decorat cu crucea de aur iar Tarul Rusiei cu ordinul Sf. Ana.

Protopopul Moga a fost o personalitate marcanti, care atat per-
sonal, cAt si prin familia lui, a avut un rol insemnat in migcarea na-
{ionald din 1848/49, si a contribuit in mare m#surd la organizarea
roméneasci a Zarandului. In 1848 a participat la impozanta adunare
nationald de pe Campia Libertitii din Blaj. Cu acest prilej a fost ales
membru in delegatia, care a prezentat Dietei din Cluj dorintele Ro-
maénilor, §i a contribuit cu 50 floreni la acoperirea cheltuielilor de
deplasare a membrilor mai siraci din cele doui delegatii. A mai fost
ales i membru in comitetul nafional permanent din Sibiu, din 1848/49;
jar in 1861 a ficut parte din delegatia de trei, care a prezentat Imp#-
ratului din Viena cunoscutul memorand al zirindenilor. In cilitoria
lui la Viena a fost insofit si de fiul siu leronim, care cunogtea refe-
rintele locale din aceasti metropold, unde-gi ficuse studiile. +

Prin descrierea atit de minufioasd a pitimirilor poporului nostru
din finutul Hilmagiului, in anii 1848/49, Protopopul Moga se prezintk
ca un adevirat conducitor de popor, iubitor de neam gi congtient de
inalta lui misiune. El ne apare ca o figurd mireat, care merit intreaga
recunogtin{ a posteritatii §i indeosebi recunogtinia istoriografiei roma-
nesti. Deasupra morméntului lui din cimitirul greco-catolic din Hil-
magiu, credinciogii i-au ridicat o cruce, cu urmitorul epitaf:

Ceriul din a sa cununi Bunu p#rinte Bun al lor
Si-pierdu un meteor Inse a lui suvenire ‘
Eri aici o tristd turmi N'a pierit §i n'a pieri,
Si-pierdu un brav péstoru Ci la raza-i de mirire
Si fu de o simtire ) Toti ai sii s'or incilzi!
Si-f pierdurd in jeluire Fie-i fierina ugoara !

#«R. ss. D. IoanebMoga, Protopopulu si Paro.culu Gr. cat. al Halmagiului. Rep.
in 27 Nov. 1862, in etate de 58 ani®.
DR. AL. FILIPASCU



CRONICI
GLOSE LA ,ETNICUL ROMANESC*

Indreptatd asupra unor preocupdri de cea mai vie actualitate,
cartea ,Etnicul roméanesc” (apiruti in editura ,Casei Scoalelor”, in
1942) poate fi cetitd cu deplin folos chiar i de cei ce nu cunosc inci
-mimic din opera profesorului C. Ridulescu-Motru. Insi cu totul
altd amploare are infelegerea ei pentru cel ce a urmirit zdmislirea
ideii de ,personalism energetic", a- celei de ,vocalie” si a celei de
.,destin“, atat in scrierile- ce poartd in titlul lor termenii de mai sus,‘)
cit §i celelalte, anterioare sau posterioare, precum: , Culfura romdnd
si politicianismul” (1904), , Puferea sufleteascd” (1908); ,Elemente de
Metafizica“ (1912) sau ,,Romdnismul — Catehismul unei noi spmlua-
litafi“ (1936, editia II-a 1939).

Spre deosebire de autorii ocazionali $l de cei intermitenti, tofi
ginditort care-si inchind cercetdrilor filosofice intreagi vieata si toati
puterea lor de muncd se caracterizeazi, ca si gridinarii pasionati, prin
cultivarea, . selectionarea gi perfecfionarea citorva elemente din cuprinsul
florei lor preferate. Cagtigdnd o virtuozitate fird rival, ei ajung, cu
vremea, s le imprime aspecte impresionante de care-si leagi, in mod
indisolubil, numele pentru totdeauna. -

. Profesorul C. Ridulescu-Motru, animatorul celei dintdi migc&ri
filosofice in Romania, este unul dintre acei care, de cateva decenii,
cultivi in sera sa un numir de flori spirituale de superioars frumusete.
Sub acest raport, sirul operelor sale constituie un fel de film in care
un mi3nunchiu de idei pot fi surprinse in palpitarea, in filiafiunea, in
sciziparitatea si 'n desvoltarea lor viguroass, asa incdt ar putea per-
" mite psihologilor, captivante studii de ,,blologle a ideilor*.

In curs de peste jumitate de veac, fie in volume compacte, fie
in studii gi articole mai succinte (global, cam vreo cinci sute de titluri),
un imens gi multicolor - cortegiu de gandiri s'au agternut pe vreo citeva
mii de pagini. Dintre toate, citeva se reliefeazi stiruitor. Ideea ,per-
sonalismului energetic” se desluseste inci din ,Puterea sufleteasca”,
apoi in ,Metafizici“ §i in fine in scrierea al cirei titlu numesgte direct

1) Personalismul energetic (1927); Vocafia (1932); Timp i destin (1940).
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notiunea insigi. Personalismul energetic este conceptia care vede in
personahtatea omeneasci o incoronare a evolufiei universale, infiptuitd
in om prin aparifia celei mai inalte forme de energie care le reunegte,
le rezumi §i le continui pe toate. Personalitatea individuald este o
fortd ce izvoreste din ordonarea energiilor psiho-fizice cu care omul
vine pe Jume. Personalitatea unui popor, prelungire, structurare §i or-
donare armonici a aptitudinilor psiho-fizice ale unui popor, se oglin-
degte in ,cultura” lui sgi-alcitueste acesteia fondul si cadrele care o
caracterizeazd. Vocafia este aptitudinea de munci a unei personalitéti,.
fie individuale, fie nationale. Vocatia individului, insg, ca si personali-
tatea lui, presupune un fond originar de energii ale natiunii din care:
individul a inmugurit. ,

La fel, ideea de natiune il preocupi de multd vreme, poate din
totdeauna, pe eminentul profesor al generatiei mele, Obsedat necontenit
de dorinta de a indica o sinitoasd orientare vietii roménesti §i de a
o intoarce din unele figasuri p#gubitoare, d-sa arita inci din 1904
(+Cultura roman¥ si politicianismul”) c3, determinind diferentierea per-
manenti dintre nafiuni, cultura unui popor contopeste intr'insa, intr'un
tot armonic st indivizibil, atit amintirea (comun3) a zilelor triite, cat
gi idealurile obgtesti proectate in viitor. In aceastd formulare se intre-
vede, abia schifatd, strinsa relatiune dintre ,etnic" si ,destin”, temi
a carei eflorescenti incepe din ,Roméanismul” §i se desdivargeste in
+Etnicul romanesc”, dupi ce, mai intdi, ideea de ,destin” fusese supusi
unei fine operatii de distilare (in ,Timp si destin”).

Degi in aparents ideea de ,destin” irumpe mai tarziu in ogorul
d-lui C. R.-Motru, de fapt ea mijeste demult, sub aspecte inci discrete,
investmantatd sub denumiri mai putin proprii. Se cheami uneori simplu
si fird multi rezonantd: ,tendinfa”, alte ori ,menire”, iar alte ori
pare a se identifica cu ,vocatia”. In ,Puterea sufleteasci” se vorbeste
uneori despre ndeterminismul pe care-1 constatim in mersul istoriei
unui popor”, dar acest determinism nu e de aceeasi naturi ca acel din
lumea fizici, deoarece : nu solul determind cultura, ci cultura deter-
min¥ mtrebumtarea solului (pag. 227). Observatii similare si convergente
se mai gdsesc in cuprmsul aceleiasi cﬁrtx Asa incat avem impresia ci
nofiunea de ,destin”, aga cum ‘apare in scrierile mai recente, adie pre-
figurats, in forme embrionare, in mai toati opera autorului.

Pentru cetitorul neprevenit, nofiunea de ..destm cu care trebue
si aperceapd contextul cirtii ,Etnicul romanesc”, este destul de fugitiv
inchegatd. In diverse pasagii, autorul d&, intr'adevdr, cu toat¥ grija, o
seamd de ldmuriri: ,destinul este desfisurarea in timp a fondului su--
fletesc cu care vine omul, sau poporul, pe lume” (pag. 83), iar ,da-
tele care hotdrdsc destinul omului sunt ciutate in constitufia sufleteasci
a acestuia, in caracterul lui” (pag. 88), pe cadnd destinul popoarelor
se va ciuta in ,conditiile fundamentale, rasiale, geografice si culturale
pe care se aseazd vieafa istoricd”. Si totusi, cu totul altd bogitie de
infeles da acestui cuvant cetitorul care a parcurs, cu r3bdare gi atentie,
volumul ,Timp ¢i destin”. Acolo se aritase in chip réspicat §i abun-
dent opozitia dintre notfiunea de ,destin” si cea de ,timp”: Timpul e
termenul, cu care denumim de obiceiu ,succesiune de intervale omo-
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gene si egale": secunde, minute, ore, etc., notate prin mersul me-
canic al ceasornicului. Acest . timp", mecanizat, rafionat si rationalizat,
golit de orice cuprins concret, e cu totul altceva decat timpul triit
interior de fiecare fiin{i vie si constients, de fiecare in chipul ei’
propriu, in mod uaic, exemplar gi original. Pentru acest timp interior,
desfigurat in pas cu vieata si confundindu-se cu insugi pasul vietii,
Bergson a folosit denumirea ,durati®, iar d-1 C. R.-Motru preferi
termenul ,destin”. Fraze de felul acesteia: ' ,fiecare om are destinul
siu”, au infelesul c¥ ,vieafa fiecArui om desfisoari in viitor numai po-
sibilitatile care sunt de mai 'nainte fixate in constitutia substanfei sale
sufletesti (pag. 26). ,Vieata sufleteascd nu este o pasti care se mode-
leazd dupd voia imprejurgrilor, ci este desfisurarea unui fond de po-
sibilitifi care se transmite neschimbat din generatie in generatie”. In
fiecare unitate de vieatd individuali sau socialdi se ascunde legea sa
de realizare, adicid destinul siu” (pag. 151).

Tot in cartea ,Timp si destin” cetitorul va putea intrevedea stransa
afinitate dintre ,destin” si ,vocafie”, astfel incat teoria etnicului va
putea si fie mai addnc pitrunsi, chiar in laturile in care autorul n'a
insistat, ci premergand autorului si colaborind cu el. ,Vocatia, se -
spune aci, este o realizare a fondului spiritual mogtenit. Ea, ca gi des-
tinul este diferitdi dupid persoani si se impune ca un instict* (pag. 159)...
nimplici insd in conceptul ei o avantare dincolo de cadrul mostenit”
{pag. 160). Intr'adevir: ,secol dupi secol, vieata sufleteasci di la lu-
mind generatfii de exemplare omenesti, in care se recunoaste o ascen-
siune spirituald a fapturii omenegti* (pag. 175).

Volumul de curind apirut, ,etnicul romanesc” se situeazi deci
pe o culme din care cetitorul, daci e asemenea unui turist consumat,
va putea recunoagte usor, sub diverse unghiuri de perspectivi, nume-
roase alté pozilii pe care le-a parcurs in anterioarele sale ascensiuni.
Aceasta, negresit, multiplici indefint atracfia peisagiului.

Tema fundamentald a cirfii acesteia se poate rezuma la o tripli
etajare a naturii etnicului. Etnicul comporti trei stadii evolutive. Ori-
care dintre ele implici insi o orientare sufleteasci pe care mulfi sa-
van{i §i ganditori contemporani, ca Wundt, Giddings, Belot,
Vierkandt, Hauriou o recunosc si o invoaci sub diverse de-
numiri : Congtiinta comunei apartenente, ,, Wirbewusstsein”, etc. Aceasta
este insd nu numai condifia etnicului, ci a oricirei societifi omenesti
{gi tocmai din aceasti pricini credem ci in orice caz studiul ,etnicului®
- ‘nu poate fi decit o laturi a ,Sociologiei”, oricat am intra in detaliile

unei entitdti etnice distincte). Ceea ce deosebeste treptele etnicului este
prezenta unui anumit §i distinct centru de gravitatie al ,congtiintei de
- comun3 apartenen{s”. Forma inifiald a etnicului, treapta primar3 este
cliditd pe ,constiinfa unei comunititi de origine”, deci pe convingerea
{intemeiatd obiectiv, sau nu) a unei descendente comune. Acesta este
etnicul intemeiat pe institufia familiei, este etnicul comunitiilor sitesti,
manifestat printr'o stiruitoare pistrare a datinelor, a traditiilor de port,
de munci §i de arti rustici. E etnicul in forma, sa cea mai pufin co-
hesivd, care nu duce decit cu greu la mari gi intinse unitsti sociale,
«ar care nici nu are o mare capacitate de rezisten{d fafi cu acfiunea
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anora dintre forfele dispersive. Slaba sa cohesiune se explici prin
faptul ci fondul rasial comun actioneazi aglutinativ mai mult in felul
mecanic al inslinctului, atita vreme cit nu e sprijinit §i de o cerintd
mai pronuntat sufleteasci (v. pag. 14, 33, 44, 70, 71 etc) O atare
conditie se infiptueste in stadiul siiperior cind congtiinfa comunititii
de limb# se suprapune peste aceea a originii. Astfel ia nagtere efnicul
nafional, sau cel pufin primele sale schifiri. Prin limb4, societatea
prinde ,congtiinfa unitafii sale de culturd" gi in acest chip dobandegte
oun orizont §i o potentialitate cu mult mai vastd decét aceea de origine"
{pag. 15). Pe baza comunititii de limb3 si nu pe aceea de origine s'au
{rezit in congtiinfa popoarelor europene aspiratiile spre suveranitatea lor
nationald cHci, prin cultivarea limbii, un popor incepe a se cunoagte
ce este si ce poate. Nationalismul popoarelor europene din ultimul
secol este produsul ideologic al stiruintii cu care fiecare din aceste
popoare §i-a cultivat limba* (pag. 16). Aceste randuri ale D-lui Prof.
L. R-Motru ne-a ficut s& ne gindim la versurile lui Vicarescu
care spune ci: : '

..+:.. Orice neam incepe -

Intai prin poezie )

Fiinfa de-si pricepe.

Prin Vicidrescu ins3, filosoful romén de azi.isi di ména, peste
secole, cu Vico gi cu Herder. De acord, apoi, cu ganditorii spiritua-
ligti, d-1 C. R.-M. afirm# c& ,prin virtualitifile ei, limba unifica §i ceea
-ce originea nu poate unifica” (pag. 71). De aceea, prin ea se poate
realiza o culturd nationali care si depigeasci unitatile sitegti raslete,
reunindu-le. Cu aceasta se confirmi ceea ce susiineam cu alt prilej,
cd ,concretul 'nu are suficientd forti cohesivd pentru a tine in jurul
siu un numir mare de spirite” (v. ,Introducere in Sociologie", pag. 639).
E insy important si se adaoge observatia justd a d-lui C. R.-Motru,
ci o comunitate de limbd presupune un invitimant unitar, o activitate
culturald supra-siteascd si o conducere centrald; deci etnicul, constituit
prin comunitatea de limbd, aduce nagterea si organizarea vietii urbane,
Peste aceste dous condifii formative ale etnicului, evolufia ulterioard
agterne o a treia: congtiinfa comunitifii de destin. Intr'dnsa, ,membrii
comunitatii sunt legati intre ei prin infaptuiri istorice la care au par-
ticipat sau au consim}it §i care pun in cumpini viitorul lor gi al co-
piilor lor. In evolutia omului individual, acest de al treilea stadiu co-
respunde congtiintei cetidfeanului hotirit si se solidarizeze cu destinul
comuniti{ii salé din convingere intima §i liberi”. Destinul unui popor
este conditionat in mod permanent de fondul sufletesc al poporului
{pag. 92), — dar momentele hotiritoare din care este constituit destinul
poporului sunt diferite dela secol la secol: fiece moment hotiritor
trebue s¥-si aib¥% o cauzd a sa speciald, in afari de fondul sufletesc
a.l' poporului (pag. 91). Counstiinfa de destin ne este definiti aci: ,Con-
siinfa unei misiuni istorice gi a comunei sfor{iri in spiritul ei* (pag. 96),
ca atare ea nu poate fi formulatd decat in funcfiune de moment, adici
d_e contingentele istorice, dar i de acele posibilitii ereditare, transmise
din generatie 'n generafie” (cum se spune in cartea ,Timp si destin®,
— vezi citatul de mai sus) care alcituesc. vocafia poporului. Continuand
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pe acceasi linie de gandire, trasatdi de d-1 C. R.-Motru, am putea
observa c¥, inglobind congtiinfa comunititii de destin, etnicul dep#geste
prezentul strict si reunegte, intr'un fel de acolada supratemporari, tre-
cutul indepiirtat cu zirile abia binuite ale viitorului. Spiritualizati in
maxima m#suri, natiunea, incoronindu-se prin conpgtiinfa destinului
comun, igi intinde fiinfa pe deasupra realitijilor imediate gi concrete,
contopind ceea ce a fost cu ceea ce trebue si fie, si ridicindu-se din
sfera legilor naturale in regiunea existenfiali in care aceste legi natu-
rale, ele insele, isi primesc fiin{a, Aga incét, etnicul originar si linguistic
apare ca imanent nexului cauzal, pe cind etnicul de destin se ridica pini
in pragul transcendentei, pini ‘n zona tainic¥ in care se decreteazi posi-
bilitdtile istorice. De aceea voinfa activi in formele inifiale ale etnicului
e confeclionatd dupi modelul voinfei condifionate, ipotetice si deci -
atarnati de oportunititi, pe cind in forma superioari a vietii nationale,
vointa activd are drept principiu liberul arbitru creator, inceput absolut
si neconditionat. In aceasti privin{4, adici in ceea ce priveste guver-
narea popoarelor, in cele trei stadii evolutive pe care le poate pre-
zenta etnicul, d-] C. R.-Motru ne arati ci etnicul bazat pe congtiinta
comunititii de origine ,n’are nevoe de conducitori, el se conduce de
"sine” (de sigur, cautorul se gindeste aci la acel ,Volksgeist" din teo-
riile juridice ale lui Savigny, organ al colectivitafilor nationale pri-
mitive care legifereazi emifind ,cutumele”, firi afirmarea si rispun-
derea vreunei vointe individuale). Etnicul de culturi nationali (bazat
pe congtiin{a comunit#tii de limba), are nevoe de oameni de vocatie.
De prezenfa sau de absenta lor depinde lumina sau intunerlcul, buna
sau reaua conducere, .In schimb, congtiinfa comunititii de destin este
cea mai sensibild si deci cea mai expusi. Ea este conditionati de pre-
zenta in mijlocul poporului a unor conducitori de prevedere excep-
tionald”. Daca ei lipsesc, ,destinul poporului este periclitat”. Legitura
dintre destinul poporului si conducitorul lui constitue ,partea de tra-
gedie din istoria omenirii®. Aplicind insi si aci, desvoltirile noastre -
de adineaori, privitoare la ascensiunea etnicului spre transcendents,
am putea avea justificarea metafizici a diferentei dintre autoritatea or-
ganizati care guverneazi nafiunea de tip linguistic §i autoritatea pe
care o implici natiunea fundati pe comunitatea de destin. In prima,
puterea de infiptuire a cirmuitorului e condifionatd de elementul
- afectiv, de jocul nestatornic si fortuit al intereselor momentane, inte-
rese ce se ciocnesc in masele informe i se impun dupi criterii §i im-
prejuréri variabile. In forma superioari a etnicului voin{a conducito-
rilor are a se indruma pe albia ideald a destinului, pe cand impulsul.
intereselor particulare urmeazi si se orienteze, el, dupid cursul de
vieatd al mafiunii. De aceea, cred, profesorul Ridulescu-Motru remarci:
+Singur etnicul bazat pe constiinfa comunitiitii de destin cere in mod
imperios disciplind si selectie intre membrii s#i” (pag. 130).

~ Mai riman in legituri cu aceste considerente, multe chestiuni
care soliciti o solujionare, dar asupra cirora textul, in redactarea sa
prezentd nu insisti. Astfel: ,o0 natiune de rasi superioar, spune d-l
C. R.-M,, cind se giseste ameninfatd in viitorul ei, are singura ei sci-
pare in unirea intr'un singur gand §i o singurd voin{i a oamenilor sii
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de insusiri exceptionale, Daci acestia izbutesc sk se impund prin dis-
ciplind si curaj, nafiunea atunci dela sine se transformi dintr'o comu-
nitate de origine si limbi, intr'o comunitate de destin" (pag. 131, vezi
gi pag. 16, in acelasi sens). Intrebarea care cred ci se prezinti in
mintea oricirui cetitor este daci -acest caracter, astfel dobandit, se
pistreazd de atunci indefinit, sau, de indati ce primejdia a fost deplin
ocoliti sau invinsi, el nu devine de prisos, urméind ca etnicul si regre-
seze din stadiul al treilea in stadiul anterior, Pentru solutia din urm&
ar pleda, de dilds, constatarea ci stadiul etnicului de destin fusese
atins de lumea romans, dupd cum arati d-1 C. R.-Motru: ,popoarele
latine din Italia, incepind cu acelea din jurul Romei, impinse de neli-
nistea dela hotare, au trecut repede dela congtiinfa comunitdtii de ori-
gine la congtiinfa comunitdtii de destin® {pag- 18). Dar atunci, cum s'a
putut ca un agregat etnic, ajuns la o formul¥ sufleteascd superioari,
si si-0 pirdiseasci ulterior, sub puterea evenimentelor ce au urmat?
Regresele sunt, intradevir, de atdtea ori confirmate in istorie, dar con-
ditiunile lor, in ceea ce priveste stadiul de evolutie al etnicului, riman
si fie stabilite. ' . : '

Privit in total, etnicul unui popor ii apare d-lui prof. C. R.-Motru
ca fiind intotdeauna in curs de devenire, asa cum se intimpld cu ori
ce organism de pe fata pdmantului: ,In orice etnic, ca §i in orice or-
ganism, vieata se primeneste continuu, l3sdnd in urma sa structuri
vechi acoperite de altele noi”. $iin privinta aceasta, ne putem intreba
daci dincolo de acest al treilea stadiu nu mai e posibil un altul,
de ordin §i de structuri superioari pe care istoria si nu-l fi inregi-
strat inc3, poate, dar care si se fi ascunzénd in ceata viitorului.

O definitie logic3, in termeni precigi, a notiunii de ,etnic” nu este
usor de obfinut. Intr'o chestiune de ordin social destul de asem#ni-
toare, cred, — anume cu privire la nofiunea de ,Institutie®, in care
Georges Renard a dat una dintre cele mai importante prestatii,
acest autor (profesor la o universitate francezi §i ganditor de mare
reputatie}, spune: ... l'institution este un concept flexible,,. N'at-
tendez pas, sous la rubrique de la théorie de l'institution, quelque
cadre rigide, tiré a 'equerre et au compas: ces instruments ne sont
pas de mise dans les sciences sociales: et dans la mesure o1t la science
juridique y recourt, elle s'eloigne du réel...” La fel, problema destul
de veche a ,etnicului”, ia, la fiecare pas, intorsituri nous, de indatd
ce i se 'ncearcd solutionarea. In cartea de fafd a d-lui Ridulescu-
Motry, intilnim de fapt mai multe formuliri definitorii. Daci le-am
confrunta superficial, am putea avea impresia unei oarecari govieli in
concepfia autorului, Negresit, aceasta ar fi departe de a constitui un
veritabil defect al cirtii, tocmai din pricina flexibilitifii* aceleia de
care vorbeste §i Georges Renard: a da o definilie de o valabilitate
invariabild si absoluti unui termen atit de elastic nu putea fi ambifia
unui gannditor metodic §i pitrunzitor cum e Profesorul Ridulescu-
Motru, format intr'o gcoald de riguroasi cercetare stiintifics. Dar nici
nu poate fi vorba aci de vreo soviiald in concepfia sa. D-sa - explic¥,
descrie §i caraclerizeazi pentru a se face infeles, tocmai pentrucid po-
sedi o convingere bine conturati. D-sa nu di o definitie pentru uzul
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tuturor, valabild -pentru orice intrebuintare a termenului ,etnic*, ci for-
muleazd in diverse reprize aspectele esentiale ale conceptiei sale. Astfel
nu e o definitie, ci e o caracterizare afirmatia dela pagina 10 sau cea
dela pagina 37, unde etnicul e infitisat ca ,suflet al populatiei”, sau
ca o ,comunitate de suflete”, La pagina 38, aceeasi notiune e limuritd
ca ,un complex de manifestiri tipice, pe care individul le giseste la
nagterea sa si la care el se adapteazi fird impotrivire”. Toate acestea
nu contrazic de fel cele de mai sus, pentrucid atari manifestiri tipice
sunt, incontestabil, ale comunititii de suflete si fac corp cu ea (ceea ce
reiese §i din unele detalii dela pag. 37). La pagina 101, partial, si la
pagina 115 intr'un enun{ amplu §i categoric se stabileste ci ,etnicul
este structura istoricA pe care o ia viata unui grup social care se
bucuri de constiinfa unui eu al siu propriu, iar la pagina 116 se
precizeazi ci etnicul este ,insusi sufletul nafiunii, intrucit se manifests
sub influenta congtiintei de comunitate intre membrii natiunii”. Evident
ci ceea ce ¢ un complex de manifestiri, poate fi o structur¥ istorici;
de asemenea, c¥ insugirea de citre fiece individ a complexului struc-
turat istoriceste, se efectueazi tocmai in temeiul participarii fiecéiruia
la sufletul natiunii, si, in sfargit, ci eul propriu, colectiv, e tocmai acea
structurd tipici §i istorici, dupd cum gi eul individual e tot o struc-
turd de elemente complexe desfisurate in succesiunea (deci in ,istoria“)
vietii sufletesti individuale. Departe deci de a decurge dintr'o goviire
a concepliei, varietatea formulirilor in care d-1 Prof. C. R.-Motru ex-
prima nofiunea de ,etnic” decurge dintr'o mare bogitie de cuprins, §i
dintr'o exigentd de preciziune pe care insi, pentru a nu ingreuia stilul
frazelor, autorul a preferat si o egaloneze in mai multe variante. In
rezumat, fird a adopta atitudinea extrem-spiritualistdi a lui Lazarus
sau a lui Renan, §i fird a adopta un exclusivism biologist in felul
lui Giinther, d-1 Prof. R-Motru preferd o sintez, ins& nu printr'o
simpid concesiune faff de ambele teze extreme, — in genul lui Mac-
Dougall, Ceea ce constitue contributia d-sale cu totul originald constd
in a infifisa elementele fundamentale constitutive ale etnicului nu ca
date simultane si indispensabile, ci ca straturi suprapuse gratie unei
evolufii §i unei ascensiuni in spiritualitate. Din acest punct de vedere,
pozitia filosofului romin are unele alinititi cu unele sinteze de Filo-
- sofia Istoriei in care, precum in conceptia Iui He g el sau, mai aproape
de noi, in aceea a lui Kurt Breysig, planul desvoltirii istorice este.
o constructiune de trepte (Stufen-Bau) care se sprijind una pe alta.
Pe acest esafodaj, Profesorul C. R.-Motru procedeazi la clidirea
unei teorii a etnicului nostru specific gi parcurge analitic aspectele
vietii roménegti pe planul celor trei stadii evolutive. Numeroase §i in-
totdeauna interesante sunt observirile §i caracterizirile pe care le ob-
tine astfel, ca si criticile pe care le ridicA modului in care, la noi, se
culeg, se studiazi §i se interpreteazi diferitele date etnografice. Unele
dintre aprecierile acestea ne par insi prea severe, Intre altele, am
jmpresia cd iubitul meu profesor subestimeazi muzeele etnografice,
#Ce reprezints oare piesele de muzeu ?* (se intreabi D-sa). ,Raritati de
tot felul. Acestea, adunate la un loc nu constitue o realitate vie, ci o
plismuire fictivd ca o pasire reconstituitd din legendele imaginate de

’



GLOSE LA ,ETNICUL ROMANESC* . 69

poeti...” (pag. 113). Imi ingddui totugi si cred ci intr'un veritabil
muzeu etnografic, piesele adunate nu sunt rarititi, ci exemple tipice,
servind pentru a invedera, prin metoda comparativd, particularitatile
distinctive ale ,etniilor”. Daci un atare muzeu ar poseda i piese de-
monstrative ale trecutului, cit mai edificatoare, datele concrete ale mat
multor epoci ar putea servi si se reconstitue, ca liniile punctate din
desemnele geometrice, cel putin citeva segmente din ,linia de destin*
a unei natiuni. Afarid de aceasta, si ne gindim bine: o troif3 stingaciu
ciopliti dar cafe a pazit indelung si cu pietate o rispantie roméneasci ;
o niframi in care au tremurat nidejdi §i s'au uscat lacrimi; un ulcior
care cu gravurile sale simbolice §i ades indescifrabile, continui si in-
voace, din rafturile muzeului, intr'o limba pictngraficdA de mult uitats,
Jsinitatea” §i ,norocul® neamului; un plug pe care cineva, odati, ca
atafia altii azi, l-a purtat prin brazde, spre belgsugul celor de demult
dar si spre pilda celor viitori; un fluer pe care un vérf dibaci de
cufit a tilmicit cu semne maiestrite, ca pe un raboj, doina §i dorul,
pentru ca astfel fluerul s cinte mai departe, in ticere, cénd sufletul
va fi sburat... toate acestea, gi atitea altele, nu sunt oare documente
in care se descifreazi avanturi obstegti si vegnic reniscute ? Din aceste
avanturi cresc infritirile si jertfele. Cu ele se hrinegte sufletul unui
popor; din ele sunt {esute, chiar, destinele lui. Ce fintdnd de miracu-
loase revelafii poate fi deci un muzeu etnografic, daci. la intocmirea
lui isi dau ména trei tovarXsi: voinfa ‘stiruitoare si culeagd’; mintea
cunoscitoare si aleagi; inima, iubitoare, si inteleagid. Si aceasta din
urmi pentru ci chiar din constiinfa apartenentei la comunitate, care
constitue cheagul national, 0 buni parte este tocmai de o fiin{d cu:
iubirea. Cand pe o reciproci iubire se sprijind etnicul, toate prestatiile
lui si toate ,documentele” in care el se inscrie, — tot cu o mare dozi
de iubire se interpreteazi. Aceasta nu se desminte nici in cartea Pro-
fesorului Ridulescu-Motru, din compozifia cireia cu toatd aparenta de/
purd expunere doctrinar3, se resimte, la fiecare pagini, iubirea de neam!

De altfel, pentru ci vorbim despre construcfia cirtii acesteia,
cetitorul care e obignuit cu scrisul D-lui C. R.-Motru, va observa, de
data aceasta, poate, urma unei retinute nervozitifi si parcd, ceva ab-
rupt in factura ei: e, de sigur, urma vijeliilor prin care trecem, vijelii
sub bitaia cirora neobositul si vigurosul cirturar §i ganditor romain,
a gisit totusi toats puterea pentru a-si continua desfigurarea arbore-
scentd a conceptiilor ce decurg din constitutia si din vocatia sa.

Prin obiectivele pe care si le-a ales, cartea rispunde prompt si
‘copios exigentelor timpului de azi, — de aceea e, cum si trebue s#
fie, un document al timpului siu. Totusi ea rimane pentru oricind o
contribufie de mare valoare, fie ci cetitorul de azi i-ar adopta toate
pirerile, fie chiar daci se indoeste asupra unora dintre ele. De ce?
Pentru ci chias §i daci unele concluzii pot comporta discutii, premi-
sele desprinse din vasta eruditie a autorului riman puncte de plecare
de care trebue si se {ini seama. Materialul acesta, departe de a fi o
ingrimidire amorfd in spatiile sub-paginale, e prezentat cu mare in-
suflefire, intr'un text actractiv, plin de . naturalefi. O puzderie de
ganduri, de ipoteze, de sugestii fecunde, fac din ,Etnicul romanesc”
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cea mai dinamici dintre scrierile D-lui Prof. Ridulescu-Motru. Aceasta,
fird indoials, nu atat din cauza ,vijeliei” ins¥si, ci prin virtutea dina-
mizanti pe care ideea de ,Natiune” o posedd pentru noi {tofi, azi,
cind o purtim, ca pe un steag, sub suflarea vijeliei.

EUGENIU SPERANTIA

DIN TRECUTUL PAMANTULUI ROMANESC

— LOCALIZAREA- DACIEI MALVENSIS —

Amintearn in rindul trecut, in cadrul umei recensii (v. ,Transil-
vania®, 73, Nr. 12, p. 963), c& nici in privinta localizirii Daciei Mal-
vensis autorul chrfii Oltenia Romand nu a avut noroc. Gresgala stiin-
fificA nu vine propriu zis din faptul ci, intr'o chestiune controversats,
cineva se declari pentru una din ipoteze, ci doar din lipsa de criterii
de care di dovadi atunci cAnd, din cele dou# solutii, alegerea
ii cade pe cea mai rea, respingind cu tirie §i brutal pirerea cealalts,
care, dupd cum se va vedea, ¢ azi mult mai acceptabild din atitea
puncte de vedere.

Banuind c3 lucrul are un oarecare interes pentru cetitorii inte-
lectuali ai acestei reviste, nu va fi de prisos si examinim, aici, cum .
stau, de fapt, lucrurile.

In organizarea politico-administrativd a Daciei romane, constatim),
Ja un moment dat, ci in locul celor doui parti (Dacia Superior i
Dacia Inferior) pe care le avusese provincia, incepind cu domnia lui
Hadrian (adecid de prin anii 118—119), Dacia e impir{itd in #rei sub-
provincii. Acestea purtau numirile Dacia Porolissensis, D. Apulensis i
D. Malvensis.” Azi stim mult mai exact data la care a intervenit aceasti
schimbare: intre 8 Iulie gi 27 Septemvrie 158 (nu 159! Vezi noua
editie a cirtii mele Trans. in Antichitate, ce va apirea in curind). Mo-
tivele tripartitiei vor fi fost mai multe. Din ele, cele mai importante
trebue s¥ fi fost o mai buni administratie civili, dar §i 0 mai avanta-
joasid apidrare a granifelor tot mai primejduite acum de incursiunile
acelor Daci liberi sau — cum li se mai spunea — Daci Mari (Megaloi -
‘ Dakpi} ca §i de migcdrile lumii barbare din Nordul §i Nord-Vestul pro-
vinciei.

‘Nu e lipsit de insemnitate si gtim c3, potrivit acestei imp&riiri,
Dacia Porolissensis, in Nordul Ardealului (cuprinzind oragele Napoca—
Clujul si Potaissa—Turda) si Dacia Malvensis (a cérei localizare e, dupi
cum vedem, discutats) aveau fiecare un gef aparte, cu titlu de procu-
rator, care mai era §i comandantul trupelor (auxiliare, nelegionare) din
provincia respectivd. Cu toate acestea, ei se aflau intr'o oarecare de-
pendentd de guvernatorul Daciei Apulensis care era mai mare in grad
decat dangii. Acest guvernator, de rang pretorian (vir praetorius) era,
in acelasi timp, gi generalul comandant al brigizii din Alba-Iulia, al
legiunii XIII gemina gi totodatd si seful suprem al tuturor trupelor din
Dacia Apulensis. — Primejdia venea, dupd cum am v#zut, din Nord i
din Nord-Vest; Dacia Porolissensis, organizatd autonom cu gef aparte,
e o provincie de frontierd, indreptatd tocmai spre izvorul relelor. E de
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presupus ci si Dacia Malvensis fusese creats din acelagi spirit defensiv,
contra atacurilor ce puteau veni (gi au §i venit dupd vreo 10 ani)
dinspre campia Dunirii §i a Tisei, din partea Marcomanilor §i a lazy-
gilor sarmati. Dinspre Sud si Risirit, nu se arita, in acel timp, nicio
primejdie. .

Desléntuirea n#praznicilui rizboiu cu Marcomanii, prin anul 167,
face si fie adusi in Dacia si a doua legiune, a V-a Macedonica, care
primeste ca garnizoani Potaissa—Turda.

Prezenta in Dacia a doud legiuni impune, ins¥, o nous schimbare
in organele de conducere a provinciei tripartite. Incepdnd cu anul
167—8, in fruntea fiecirei parti a Daciei vom avea cite un procuraior,
iar ca guvernator general al’ celor trei Dacii va fi numit un fost consul
{vir consularis), cu sediul in Apulum.!) Stim ¢& dup¥ o scurtdi perioadi
de incercdri provizorii, primul despre care se poate afirma ci a fost
cu adevérat ,legatus Augusti pro praetore trium Daciarum vir consularis*
{sau numai ,consularis [Il Daciarum®) e M. Claudius Fronto, in 168/9.
De aici incolo, nici procuratorul Daciei Porolissensis nu va mai avea
atributii militare, adecd nu va mai fi e/ comandantul trupelor din pro-
vincia lui, clici intre aceste trupe se afli acum §i o legiune cu un co-
mandant, general, de rang senatorial, de obiceiu un fost praetor, peste
care, in mod normal, nu putea sta un procurator de rang ecvestru.
Procuratorul Daciei Porolissensis va rdménea, cum fusese si éste i mai
departe si colegul siu din Apulensis, numai cu atribufii admini-
strative-financiare. Cine e comandantu! forfelor armate din Dacia Po-
rolissensis nu e chiar ldmurit aritat. Credem, ca si Stein, ci acesta e
insugi comandantul legiunii V Mac., care, normal, e geful suprem sgi al
trupelor auxiliare ce apartin unei legiupi. Dup¥ Nesselhauf, ins#, coman-
dantul de legiune e numai geful brigizii sale (legafus legionis). In acest
caz, ar trebui si presupunem ci gef suprem al tuturor trupelor din
Porolissensis e insusi guvernatorul consular. In orice caz, comandatii
de legiuni, atat cel al legiunii V Mac., cit i al leg. XIIl gemina, nu
sunt decit comandanfi militari, firi atributii de ordin civil; ei nu sunt,
deci, guvernatori in provinciile Porolissensis §i Apulensis, cum se credea
odati (vezi de p. Domaszewski, Rangordnung, p. 156), din simplul motiv
cd ei nu sunt investiti cu imperium praetorium.

Numai situatia procuratorului Daciei Malvensis nu se schimba.
In provincia lui negisindu-se nicio legiune, ci numai citeva trupe auxi-
liare, acestea ii vor fi supuse direct, ca gi mai inainte, tot lui. De aceea,
el igi si pistreazi caracterul siu presidial, de gef oarecum autonom al
provinciei sale, fapt care iese la iveald §i din titlul de praeses ce-1
poartd uneori. E dela sine inteles, iar&si, c& guvernatorul general, e, in
acelagi timp, si comandantul suprem al forfelor armate din pro-

L ]

') Total gresitd e parerea d-lui D. Tudor, Olfenia Rom. p. 54, c acest guvernator
general (vir consularis |} e §i comandant al legiunii V Mac. O asemenea afirmatie desviluie
0 completd necunoastere a raporturilor ferarhice in administratia civild §i militars a Impe-
riului. Comandantu! unei legiuni e abia un fost praetor (uneori nici nu avusese aceasts
magistraturi!), citi vreme consularul celor trei Dacii e un fost consul gi e superior
in grad oricdrui procurator gi oricirui comandant de legiune. Tocmai de aceea se si
'schimbase doar conducerea centrals, instituindu-se un guvernator de rang consular.
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vincia Dacia Apulensis. Mai amintim, in treact, ci procuratorii dim
Dacia Apulensis si Porolissensis sunt centenari, iar cel din D. Mal-
vensis de un grad superior, ducenarius. Dintre cei dintai, cel din Apu-
lensis e, pe scara ierarhic3, superior celui din Porolissensis.

Stiind, acum, toate acestea, s&# vedem unde se poate localiza Dacia
Malvensis. Observ din capul locului ci nicio dovadd nu este in favoarea
Olteniei. Totusi, cei mai multi au admis, comod si fird multd bitaie
de cap, aceastd alegere, desi nimic nu o sprijineste. E curios, dar aga el
Dar de ce s'a decretat asa, fird nicio probi concludenti ? Fiindci, dupi
cum aratid invitatul vienez C. Patsch, la Binat nu s'a gindit nimeni,
deoarece, pe timpul acela, se credea cd Bdnatul n’a fdcut parte din- -
Dacia. Cum D. Porolissensis si Apulensis'erau in Ardeal (aici erau si
localitdfile Porolissum—Moigrad si Apulum—Alba-lIulia), nu riménea
pentru D. Malvensis decat... Oltenia.) Azi se $tle insd, ci intreg Bi-
natul a fost roman §i aparfinea Daciei. :

Pornind deci dela o p#rere falsi, Dacia Malvensxs trebuia loca~
lizatd in Oltenia. Insagi imprejurarea ci nici pAnd acum nu s'a verificat.
aceastd localizare ar fi deajuns, pentru a avea o rezervi justificati si

-a cduta o alti solutie.

Unul din cei ce au ciutat o altd solufie e savantul C. Patsch,
pomenit mai sus. D-sa aduce drept dovadi pozitivd o inscripfie gisitd
in localitatea Denta in Binat, unde e vorba de un individ C. Kaninius
Sabinianus D C M, ceea ce, dupid interpretarea foarte logici si concor-
danti cu normele epigrafiei latine, inseamni D(ecurio) C{oloniae} M(al-
vensis), adicd consilier al coloniei Malva. Ci un oras Malva (Malve,
Malvensis, Malvese)- a existat in Dacia, e lucru sigur: se atestd prin
mai multe dovezi epigrafice necontestabile gisite in alte provincii §i,.
deci, firi folos pentru localizare. E adeviérat ci nu toli au ade-
rat la deslegarea lui Patsch i ¢4 Mommsen, atunci cind a pu-
blicat inscriptia, nu se gandise la aceastd posibilitate. Nu se gandise,
de sigur, si pentruci el credea c# aceastd colonia Malvensis se afli in
Dacia orienlald (dupd cum altu au vizut foarte multi vreme in ruinele
dela Celei, de langd Dunire, in Oltenia, locul Malvei; acum se stie c
aici avem Sucidava). Cu dreptate aminteste Patsch ci lipsa oricirei
greseli in restul inscriptiei, ca §i intrebuinfarea pe o scari foarte largs
a prescurtirilor in acelasi document sunt in stare si inliture orice in-
doiald asupra lecturii propuse de dinsul. Fireste ci unora li se pare
cd prin litera M ar putea si fie indicat? orice colonie din Imperiul
roman incepind cu aceastd inifiald. E deajuns si le rdspundem ci in
forma aceasta radicald nu se abreviaz%, de obiceiu, decit numele de
localitati apropiate, deci arhicunoscute pentru cetitorii localnici. Malva
trebuia si fie, dupd Patsch, la Denta sau, undeva, in apropiere, in Bi-
" natul de Vest.

. In favoarea identificirii Binatului cu Dacia Malvensis se declard
mai nou §i alt bun cunoscitor al istoriei Daciei, profesorul A. Stein,
“coautor la editia a doua a faimoasei lucréri intitulate Prosopographia

1) Al{ii au propus Nord-Estul Daciei (K. Miller}, jar Mommsen se gindea, pare-se,.
la Dacia r3siriteand.
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Imperii Romani. In lucrarea sa privitoare la Dacia, A. Stein mai aduce
un nou argument epigrafic in sprijinul teoriei lui Patsch.

E vorba, in spetd, de o inscripfie, gisitd, mai de mult, la Bum-
begti, in Oltenia, datind de pe timpul lui Sept. Sever, din care apare
clar ci in fruntea trupelor auxiliare din {inutul in care era castrul
se gisea nu procuraforul presidial al provinciei Malvensis (cum ar
fi trebuit s& fie in caz ci Oltenia ar fi fost Dacia Malvensis), ci
guvernatorul general din Dacia Apulensis. Semn evident ci regiunea
Bumbesti din Oltenia (gi Oltenia ins#si) aparfinea Daciei Apulensis.

Dar, inafari de aceste argumente, mai pot fi aduse gi altele im-
potriva identificirii Daciei Malvensis cu Oltenia gi pentru localizarea
acestei provincii in Binat. Am vizut cid celelalte sub-provincii — Apu-.
lensis gi Porolissensis — gi-au luat numele dela localititile din interiorul
lor, localititi de o oaregicare importanti civild sau militar8, Firid in-
doiald ci si Dacia Malvensis igi datoreste numele acelei localititi
Malva (sau cum se va fi numit exact) Se spune, de obiceiu, ¢i in
numele Malva se cuprinde un radical indoeuropean, lett. si get. mal’
(de unde si rominescul mal = {arm). Lucrul ni se pare foarte adevirat,
Aceasta ar insemna, atunci, ci localitatea se afla undeva lingi o apid
sau, mai curdnd, intr'o regiune inconjuratd de ape, ,intre ape”, etc.
O asemenea situatie s'ar potrivi §i cu Oltenia, dar mai curdnd cu Bi-
natul de Vest, inconjurat de Mureg, Tisa §i Dundre. Apoi acesta e
stribdtut in interior de Bega, Timis, Barzava, Ciragul si Nera, rauri
care in parfea vesticd a Bdnatului formeazi atitea teritorii, unele foarte
inguste, .intre ape”  (Mures-Tisa-Bega; Bega-Timig; Timig-Barzava;
Barzava-Timig-Dunire-Cirag; Cirag-Nera). Localitatea Denta se afla
ea insisi pe malul Barzavei. Impotriva Olteniei vine insd un fapt care
nu poate fi neglijat in discujia asupra acestei chestiuni, E curios,
anume, ci localitatea Malva nu ¢ pomeniti de niciun autor antic sau
timpuriu medieval gi, ceea ce e §i mai surprinzitor, de - niciun itine-
rariu sau geograf, nici de Tabula Peutingeriana, nici de Notitia Digni-
tatum, nici de Procopiu, nici de geogratul Ravenat. Daci ea ar fi fost
in Oltenia, pe malul Dupirii sau al Oltului, sau in interiorul Olteniei,
pe Jiu, ne-amintirea acestei colonii (in niciunul din izvoare) ar fi de
neinchipuit, c#ci in aceste izvoare liniile de mai sus sunt descrise, cu
localititile ce se ingird de-a-lungul lor, gi intre care se afli si unele
mult mai pufin importante decit Malva noastrd. Alfa e situafia, in
schimb, pentru Binatul vestic. Portiunea apuseand a Binatului nu e
trecutd niciodatd in revista de obignuitele izvoare geografice ale Daciei.
Nicio mirare, prin urmare, c& Malva, localizatd de Patsch in Bainatul
apusean, nu apare in aceste documente. - .

Nu e insi numai aceasti curiozitate de neinteles, Mai existi o
imprejurare care di iarfsi de binuit. Cum se face, ne intrebdim, ci
pand acume¢nu am reusit si descoperim nicio inscriptie cu numele
acestui orag, scris intreg sau chiar §i numai abreviat, afard de docu-
mentul epigrafic dela Denta (de care unii se indoiesc — fdri rost)?
Cum de in Oltenia, atdt de bogafd in documente epigrafice de tot felul,
nu a iesit la iveald nici micar o inscriptie de valoarea celeia dela
Denta? Ca orasul Malva — despre care gtim sigur cd era colonie pe:
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la 230 — s fi fost un tirg aga de mic §i de neinsemnat, ascuns undeva
intr'un colf riticit al Olteniei, incat si fie greu a da de locul lui, nu
ne vine si credem. El trebue s& fi avut o oarecare importan{id cici,
altfel, provincia nu s'ar fi numit dupd dansul, ci dupi alte strilucite
centre urbane i militare din Oltenia, cum erau, de pild4, Drobeta si Romula.
‘Faptul nu-si giseste alti explicatie decat ci oragul se afla intr'o re-
giune extrem de siracd in inscriptii, aga cum e tocmai jumitatea apu-
seani a Binatului. In sjricia generald de monumente de piatrd a acestet
regiuni binidtene nu e deloc surprinzitoare lipsa altor inscriptii cu nu-
‘mele Malvei.

Dupi cum se vede, lucrurile nu stau chiar asa de simplu, Pentru
‘mine, cumpina trage foarte apisat in spre teoria biniteans, pe care,
.0 vid mult mai sustinuti prin argumente, decat ipoteza oiteani.!) Evi-
dent, o descoperire .viitoare ar putea aduce vreo dovadd absolut pe-
remptorie, cireia nu i se va mai putea opune nimic. Aceastd desco-
perire, insi, nu depinde numai de omul de gtiinti, ci (si se poate ci
numai) de hazard. Adevdratul om de gtiin{d va avea, de sigur, dreptul
de a aprecia puferea argumentelor aduse pentru sau contra, declaran-
du-se in favorul uneia sau alteia din p#reri, venind eventual cu su-
gestii §i probe proprii. A respinge, insd, o teorie judicios sprijinitdi de
citre nestorul arheologiei i istoriei antice a Sud-Estului european, in
forma cum o face autorul Olfeniei Romane (p. 93, in notd): , Identi-
ficarea Malvei [de citre C. Patsch] cu Denta din Banat, (virguli: sic!l)

e lipsitd de cea mai elementard dovadd*, — nu cinsteste nici pe ta-
nirul cercetitor §i, cu atdt mai putin, pe un om de stiinfa!
* C. DAICOVICIU

FRESCELE DELA CURTEA-DE-ARGES

Multi din cati au auzit de ea cred c4 biata Comisie a Monumen-
telor Istorice este un organ oarecare de lucru, alituri de atitea altele,
al Ministerului Culturii Nationale §i care nu priveste decit pe membrii
ei §i pe acel Minister. Mi s'a intimplat §i si iau parte la gedintele
comisiei, atunci cAnd le prezida Nicolae Iorga, lisind si curga apro-
pierile §i propunerile ca dintr'un corn al belgugului, cum mi s'a in-
tamplat i s& mi urc pe schele impreuni cu insugi pregedintele sau cu
~vreun arhitect al ei, la vreo biserici de 500 de ani, pentru cine gtie
ce cirimidi smintity dela loc, unde o agezase atunci un megter zidar
intrat cu toate calfele lui in cantecele bitranesti. Comisia Monumen-
telor Istorice este o putere, cu rddicini foarte depirtate, poate in zilele
Regulamentului Organic, si care gi-a luat sarcina si ne pastreze tre-
cutul nestricat. Ea luptd cu secolele i le biruie. Daci strimosii mai
trdiesc printre noi, le-o datorim ei. Ea este istorie vie, nu de perga-
‘ment si de hirtie, ci de piatrid. Este destul si treaci pe vreo culme,
unde se macini o cetate din timpuri uitate, ingriditd cu pustiu ¢i aco-
peritd cu fulger, ca Cetatea Neamtului din amintirile lui Creangi,

1) Mai nou, teoria oltean¥ o susfine cu argumente logice {dupi a mea pirere
-neconcludente) d-1 Herbert Nesselhauf din Berlin.
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pentruca, la un cuvant al ei, risipa si se opreasci. Dacd igi trieste
zilele din urm¥, in vreun sat, la o parte de marile drumuri, o biserici
in care de mult nu se mai slujegte, ca si cum i Dumnezeu a pi#risit-o,
§i si-a ciutat un alt addpost si comisia se aratd, curifid spoiala de pe
Pisanie si descopere un ctitor dela 1500, biserica invie, prin ména
megterilor, in vechea strilucire, Comisia Monumentelor Istorice este pe
din doui in tot ce a ficut omul pe pamantul roménesc: o jumitate,
timpul de fati cu toate isprivile lui, in seama Ministerelor §i a age-
zimintelor de tot felul, iar cealaltd jumitate, trecutul, cu toati zestrea
de frumusete si de credinti in vieats, in seama ei. Pufini o gtiu, dar
ea merge in pas cu noi §i primeste, ca singurd mogtenitoare, orice
vremea fiureste vrednic si riméind. Pe celelalte le sufld vautul istoriei,
oriciti mincinoasi strilucire le-a inconjurat la inceput. Ea, care nu
este de astizi, este adevir, pe cind lumea, in care ne miscim, este
pérere. Bunurile pe care le facem noi sunt amestecate, pieritoare cele
mai multe, pe cind ale ei sunt cele care s’au ales .dintre celelalte i
statornice. : .

A iesit zilele acestea o carte, ,Frescele din Biserica lui Neagoe
dela Arges®, care a fost injghebatd de d-l Victor Britulescuy,
‘Secretarul acelei Comisii, cu ajutorul. colectiilor ei. Este o lucrare care
poate sta alituri, in parte si ca descoperiri, dar mai ales ca infifisare
grafici si bogitie de podoabe, cu volumul despre-Biserica Domneascs
dela Arges, injghebat de Secretarul depe vremuri al Comisiei, d-1
Virgil Drédghiceanu. Orice iscusitd zibavi intre lucrurile ei se
intoarce iotre noi cu asemenea cagtiguri pentru stiin{d §i pentru arti.
Cea dintdi curte voevodald a domnilor Tarii Roméanegti ne-a dat paad
acum aceste doudi documente ale inaltei vieti sufletesti care o deosebea.
Biserica lui Neagoe ar fi chiar, dupd pirerea domnului Britulescu, un
- fel de rimas bun dela vechea cetatea de scaum, al Domnilor, care in-
cepeau si se mute la Targoviste. Regedintele domnesti s'au plimbat,
in cursul secolelor, dela Cimpulung si Curtea~de-Arges la Targovigte
si Bucuregti, dar biserica Mesterului Manole a rimas pani astdzi fir}
aseminare. Banul platit de cuviosul Neagoe Basarab pentru noua lui
cetate de scaun, a fost §i s'a dovedit de aur curat. Mai mult decét o
cilitorie in or#gelul, ajuns o necropold de regi, cu intdrziere in umbra
mirefei clidiri, ne convinge o risfoire cu rdigaz a cir}ii, pe care o
avem la indeméini. Ea gtie si vorbeasci mai cu infeles decit zidurile
de astizi. Cuvantul de deslegare a acestei taine ni se d4 chiar dela
inceput. '

Frescele, care stau in culori strilucite inaintea mnoastr#, sunt
luate nu dela Biserica lui Neagoe, ci dela Muzeul de Artd Biseri-
ceascid din Bucuresti. Ele au fost scoase de pe pereti acum 50 gi mai bine
de ani, de arhitectul francez adus de Regele Carol ca si restaureze
citeva locasuri dumnezeegti amenintate cu ruina, Lecomte du Noiiy.
Biserica lui Manole a fost atunci diramati pani in temelie gi ridicata
din nou. Mormintele vechi, cele din podele, ale Domnilor, au fost
gisite gi aduse pan3 la noi. Un singur mormant, acela din zid, mor-
méntu] cantecului bitrinesc al sofiei lui Manole, nu s’a gandit nimeni
s#i-]1 caute. El s'a pierdut cu acest prilej pentru totdeauna, amestecat
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cu molozul in loviturile de casma ale streinului, care n'a crezut in
spusa legendei. Domnul Britulescu a descoperit ins#, domnia-sa cel
dintdi, semnitura lui Manole, care a fost megter pietrar in acei ani §i
a cioplit toate pietrele care au acoperit somnul de veci al Voevodului
si casei lui. Ne aplecim infiorati peste acele cirilice cu prescurtdri -
care ar fi si fie ale numelui celui vestit. lar daci omul a trdit cu
adeviirat gi a impletit cu dalta lui toate aceste cruci, izvoade si scrisuri
de piatr¥, pe care ne purtim méina i le sim{im calde parci, de o
vieati neagteptatd, atunci a triit gi toatd lumea legendei, care nu mai
este legendd 7 Atunci a avut fiin{d si sofia lui Manole §i morméntul
ei dindaritul unei lespezi din zid? Pe Neagoe il stim, spre deosebire
de al{i domni dinaintea lui, §i cum vorbea, il auzim tocmindu-se cu
zidarii §i spunand o vorbi de mild §i acestei femei care trebue si fi
- fost frumoasi. Ea se ferea dupi ceilalti, fard si binuie ci avea si fie
chitul de carne g¢i de sAnge care si intre ea in ele. Domnul trebue
s& fi vorbit cu vorbele lui Neacsu, dela 1521, care ne-a lisat cea mai
veche scrisoare roméineascd pe care o avem. . Se giseste si astizi in
arhiva oragului Bragov, unde a fost trimis¥ negustorilor sasi. Limba -
este foarte aproape de a noastri, cum este aproape si iia, care se
vede cu manecile ei cu rduri la Doamna Ruxanda, sotia lui Radu dela
Afumati, i fata Despinei §i a lui Neagoe.
, Curtea era roméaneascy in graiu §i in port. Slavonia din hrisoave
si din biserici semina cu mantaua grea de brocat {inuti pe umeri. Se
purta, ca o mogstenire bizantind a stipanitorilor. de fard numai la cea-
surli mari. In vieaia de toate zilele nu folosea la nimic si era {inutd in
dulap.

Peretii bisericii lui Neagoe dela Curtea de Arges nu mai sunt
acoperiti cu frescele zugravului Dobromir, ci cu pictura murali a unui
artist de ast¥zi, Sfintii nu mai au culorile calde din vechime. Aurul
de pretutindeni, care face §i aerul galben, le-a slabit si pe ele. Alba-
strul parcid este incetosat, rosul se face rosu de sears, verdele se po-
leieste. Din aceasti pricind poate, chipurile n'au adancime gi strim-
teazd locul si aga destul de ingust. Frescele in schimb, cate au fost
scoase, pentrucd multe s'au pripidit, au luat unele drumul Frantei,
unde ar trebui gisite §i riscumpirate din mostenirea lui Lecomte du
Noiiy, iar altele, drumul Muzeului de Antichiti{i. Nicolae Iorga a ficut
din secfia lui Bisericeascd Muzeul de sine stititor din Casa Cretulescu,
al cirui director este domnul Victor Britulescu. Le-am vizut cu tofii
acele fresce, scipate din pripidul dela Curtea de Arges. Acolo sunt
inconjurate ¢i pufin pierdute in mulfimea celorlalte odoare si icoane.
Aici in carte, au fost puse una dupi alta, in cadrul de lumini lucioasi
al foii de hirtie cretati. Cap#td fiin{d aparte. IncAntid ochiul §i acum, cu
o bogitie de culori calde si pline, nu sldbite, ci numai impicate intr'o
mestesugitd imparechere. Cat trebue si fi depirtat peretii, boltile si
stalpii, ficand cuprinsul deodatd mai larg, nu numai pentru oamenii
veniti si se inchine, dar si pentru sfinti, tot cerul ortodox, care trebue
si se poatid migca liberi §i sd stea neinghesuifi pe pamant! Citeodats
pe ferestrele lisate deschise nimerea’ si o randunici, se ingela de
cerul zugrivit printre inderi s§i nidvilea nevinovati in el. Pentruci
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Dumnezeu este bun cu vietdtile lui ficea din cerul acela de_pensuld
un cer adevirat si rdndunica trecea mai departe fird sd dea “de vreo
piedeca gi nici si se loveascd. Iatd cele mai puternice bucati, Ion Bo-
tezatorul, cu capul lui de durere, desi aduce la cunostinti vestea cea
mare a mantuirii, pentruci mantuirea nu este prilej de bucurie, ci ne
cere jertfa si moarte; Arhanghelul Mihai, care este increderea §i este
. judecata insdgi, aproape vesel intre aripile portocalii (ale lui Ion Bote-
zitorul erau cafenii §i posomorite); Sfantul Iacov Persul, in mantaua
de culoarea zalelor aurite, cu tichia cu fund verde §i mirgini rosii,
ridicind peste lume crucea albi cu dou#t brate, ca un luceafar de di-
mineatd care linigteste apele; Sfanta Ana, cu vesmantul verde i galben
si ci cearcéin de sfin{enie nespus de mare, pentruci trebuia si ia din
el si Maica Domnului, pe care o {ine mici pe braf, cu privirea pier-
duts, vizand dincolo de pimaént,

Nu sunt nigte féptun dumnezeesti in m1$care Sunt numai pu-
terile nedesléntuite, care ies din cea{i pentru noi §i s'ar putea in--
toarce in ea, cu semnele in toati aritarea lor ale acestor puteri. Nu
simfim teama, ci numai mirarea inchinitoare. Se revarsi si peste noi
si ne apropie de ei, ca intr'un alaiu de JaudX, culorile de curcubeu
ale frescelor vegnic noui §i vii. Suntem ca rdndunica de adineauri gi
putem trece din mila prea inalti §i numai o clipd, prin cerul ortodox.
Tot ca ea, ne ducem inainte tipAnd de bucurie ¢i nu ne dim seama.

S'a intors intre noi biserica lui Neagoe cea dela inceput; a lui
Lecomte du Noiiy riméne rece §i streini. Legendele vechi au inviat
si ele odati cu ea. Cipétim tirie §i incredere privind-o. La fel ca ea,
cu toati priceperea gi iubirea cu care fusese lucrati, fara a pierdut
in noaptea istoriei ei ceeace pusese impreuni ziua: Cand ne-am zidit
in ziduri, ca la marginea de rasirit, pe cei mai buni ai nogtri, clidirea
nu numai ci a tinut, dar s'a implinit §i cu tot ceeace pierduse de
acea parte. Trebue s& ne purtim si mai departe deopotrivi, pentruca
biserica lui Neagoe, si stea inaintea noastrﬁ intreagd si striluciti, de
‘tot ceeace un neam a pus in ea, de cind s'a trezit pe lume. Toate
legendele trecutului sunt pe langd noi ca si ne ajute.

EMANOIL BUCUTA

»ASTRA” IN BANATUL IUGOSLAV

Se gtie ci frafii nogtri din fostul Banat iugoslav au si ei 0 ASTRA,
ficutd dupa chlpul si aseminarea Asfrei noastre. Erau vremuri, acum
trei-patru amni, cAnd urmiream cu cel mai mare interes, in gazeta lor
wNidejdea”, cum prinde puteri aceasti mladi{i a celei mai vrednice
dintre institutiile noastre culturale, cum se réispandesc cercurile ei cul-
turale, bibliofecile, corurile §i alte inifiative de interes obstesc. Dintr'o-
datd apoi s'a rupt firul acestor informatii. S§ fi innabugit rézboiul toata
aceasti activilate atat de prom:titoare? — ne intrebam plini de ingri-
jorare. Vesti primite recent vin si ne dovedeascd cu pnsosmté ci,
dimpotrivd, Astra a reniiscut acolo cu si mai mulltd vigoare, si-a ,innoit
pe fiii s¥i, cum se innoiesc tinerefele vulturului”, — dupid cum spunea
Saguna, marele ctitor.al acestui agezimant. O mxscétoare dovadi despre
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aceastd putere noudi de vieati este adunarea - generald care s'a finut
la Varset, Ia 9 Decembrie 1942, Au luat parte la aceastd adevirati
adunare nationali tot ce are mai ales neamul nostru din aceasti re-
giune : vreo 7000 de participanti din 40 de comune, cu 25 de coruri
si fanfare. La adunarea festivd pirintele Figtea, pregedintele institutiei,
a rostit o cuvéntare plind de demnitate §i iubire de neam. D-sa a
evocat umbra lui Saguna, a cirui amintire este vie in acest Varget,
unde marele arhiereu a petrecut o parte din anii tinerefei. Lupta de
emancipare . a ctitorului Astrei este un indreptar pentru acesti frati
niipastuiti. A fost ales apoi un nou comitet, condus tot de pirintele
Figtea, iar dupi masd a urmat unul din acele neuitate concursuri de
coruri gi dansuri, in care bini{enii sunt neintrecuti. Dim mai jos (dupa
ziarul Dacia din Timigoara, nr. din 25 Dec. 1942) citeva extrase din
darea de seami cititdi de p#rintele Figtea cu acest prilej. Ea are o
deosebiti valoare documentard, pentru tofi cei care urmiresc, ca noi,
orice act prin care frafii de peste hotare isi apird si cultiva fiinfa
nationali?): : ' '

Asociatiunea ,Astra” a luat fiin{% in anul 1936, in adunarea de constituire din
Petrovasila, dar in urma imprejuririlor, neputandu-se organiza pe teren, n'a avut nicio
activitate culturali. Cauza principali a acestei situatii nefaste a fost in mare parte in
afard de noi, dar, si recunoastem, am avut ‘si noi vina nosstrd. S& nu mai scrutim
trecutul, mai vartos azi, cind vedem ci ,Astra® ¢ o realitate, 0o Asociafiune vie, in
care se pun mari speranfe pentru viitor.

In toamna anului 1937 luna Octomvrie, o mani de frati, la inalt indemn fri-
tesc am preluat conducerea ,Astrei” si in fruntea unui comitet de acfiune, am pornit
a munca grea, la organizarea Cercurilor culturale, pe sate. Organizarea culturali pe
teren s'a terminat in lupa Aprilie 1938, iar la 22 Mai 1938, am ajuns in plicuta si-
tuatie de a putea serba, tocmai aici in orasul Varget, primul praznic cultural, Adu-
narea Generald a Asociatiunii. Imprejuririle, in care s'a pornit acfiunea de organi-
zare au fost nespus de neprielnice. Cand cu statute, cind fird statute, deci legal si
ilegal, am continuat munca istovitoare, dar nu am descurajat nici conducere nici popor.

Jn timp de 6 luni, echipele culturale au cuireerat toate satele si centrele si au
organizat 40 Cercuri culturale, cuprinse in 6 Despirfiminte culturale.

In toate aceste 40 Cercuri Culturale, am avut inscrigi: 42 membri fondatorir
259 membri pe viea{d §i 1475 membri ordinari.

Aceste cifre vorbesc dela sine, cat de gingagi a fost prima organizatie culiu-
rald, §i cite greutiti am avut de invins in prima noastrj actiune de culturalizare. Tot
in aceastd Adunare general¥ s'a ales Comitetul central, compus din cei 6 membri de
drept cari sunt pregedintii Despir{imintelor culturale, iar pe langi acestia inci 20
membri alesi.

Cu acest comitet, ales prin voinfa unanimi a Neamului nostru de aici, am
pornit a zidi din temelie fortdrefe noui culturale.

Pronia cereascd ne-a ajutat gi noi Romanii de aici, cu mari greutiti, am reusit
in aceasta bitilie culturali. Am reusit, cici nu am zidit nimic pe nisip, ci am ridicat
opera salvatoare pe sufletul poporului, pe traditie §i pe idealul sfint care zace, in-
cepand cu méandrul cioban, craiul codrilor, pan3 la sciirile tronului, in fiecare suflet
de roman.

sAstra®, astéizi este o realitate, o for{d culturald §i nu mai este alti forfd ma-
teriali, lumeascy, care si ne-o ripeasci din suflet.

1) Amintim aici un alt fapt imbucuritor pentru noua desvoltare pe care a luat-o
vieata culturald a acestor frafi: gazeta Nddejdea se tipireste in parte cu text paralel
cu litere latine si cirilice, pentru a putea fi cititd si de ceilalii Roméani din fosta
lugoslavie. Ea are chiar ,o pagind a Timocului”.
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Anul 1938 si in parte si anul 1939 a fost timpul, cind organizatia noastri,.
culturali a luat avant, membrii ei activind pe teren cultural cu mult zel gi cu multi
dragoste. )
Toate cele ‘40 Cercuri culturale, cu concursul intelectualilor, indeosebi cu con-
cursul apostolilor misionari, cari sunt domnii invititori de aici, cu concursul coru-
rilor i fanfarelor, au aranjat in Dumineci §i sirbitori, gezitori culturale.
In cadrele Asociatiunii culturale s'au aranjat in anul 1938, in 16 Cercuri 27
sezlitori culturale,-in anul 1939 s’au aranjat 61 sezitori; in anul 1940, cind eram in
pragul rizboiului s'au aranjat 73 gezitori culturale, jar in anul 1941 péni a isbucnit
rizboiul s'au aranjat 26 gezitori culturale.
Cele mai active Cercuri culturale au fost: in anul 19:8 Cercul cultural Mra-
morac §i Cubin din Despirtimantul Cubin; in anul 1939 Cercurile culturale: Ali-
bunar, Jancahida, Grebenat si Satul Nou, in anul 1940—42, Cercurile culturale: Petru-
vaséla, Alibunar, Satul Nou, Glogoni, Grebena} si altele.
In anul 1941, in ziua de 6 Aprilie a izbucnit riizboiul cind armatele germane
au ocupat fulgeritor intreagid Jugoslavia.
In urma acestei stiri de razboi, se interzice de citre armata de ocupatie ger-
‘mand, orice intruniri, deci se intrerupe orice activitate pubhci culturali. .
Comitetul central nu se mai poate intruni, in complexul lui de 26 membri. I se-
substitue cei 6 pregedin}i ai despar{imintelor, cari se intrunesc din cdad in cind si
reglementeazi migcarea §i activitatea organizatiilor Asociatiunii. .
Ca s% iegim din aceastd situajie, conducerea centrald a facut mai multe de-
mersuri pentru ridicarea oprelistei §i dobandirea libertitii de a ne intruni §i de a
activa pe teren cultural. Actiunea intreprinsi, dupd multe interventii, a reusit, aga
cd in ziva de 26 lunie 1942, sub Nr. 1235/42—] al Comandamentului suprem german
din Belgrad, am primit aprobarea nouilor statute, in baza ciirora am dobandit dreptul
de a reorganiza Asociatiunea i de a ne desvolta liber pe teren national §i cultural.
Asociatiunea ,Astra“ in acest timp gi-a largit cadrele, organizandu-se anul
acesta Cercul cultural Panciova, apoi Uniunea studentilor si-mai recent Asociatia in-
vitatorilor romani din Banatul fost jugoslav. Aceste dou# organizafii din urmi, inca-
drandu-se ca Despirfiminte ale Asociatiunei.
Astiizi, dupi al doilea asalt cultural pornit in ziua de 4 August a. c, §i conti--
nuat pind azi, avem inscrigi in Asociatiunea Culturali ,Astra® 166 membri fonda-
tori, 1272 membri pe vieatd si 7061 membri ordinari, laolaltd 8499 membri. Afara de
acest frumos numir mai avem gi alfii, a ciror tablou sosind dupi incheierea listelor
nu a mai putut fi inregistrat, asa c& numirul membrilor trece peste 9000.
Pe teren gcolar, pentru dobandirea drepturilor scolare pe seama poporului nostru,
Asociffiunea ,Astra* gi-a ficut datoria.
1. A intervenit in problema gingagi a invi{#imantului primar, intronind limba
maternd in drepturile ei, asa, ci atat in gcoala curs inferior, cdt i in cursul supra-
primar, instructia se face in limba matern¥, iar incepand din clasa V se mentine ca
obiect doui ore pe siptiméini limba sirbs, iar in clasa VII gi VHII se introduce ca
object tot 2 ore pe siptimani si limba germani.
‘ 2. Pani in anul 1940/1941, am avut in oragul Vargef, Liceu mixt, curs inferior.

care a functionat pe baza de conventie, aplicati reciproc intre cele dous state. Cu
anul gcolar 1941/1942, la interventia Asociafiunii, am dobandit si curs superior, avand
astiizi Liceu complet cu VIl clase, care funclioneazi ca sectie paraleld pe langi Liceul
sirbesc de stat.

3. Cu anul gcolar 1642/1943 s'au separat si elevii inscrigi la gcoala . Normali,
avand si aici sectie paraleld romani.

4. La intervenfia ,Astrei” s'a eliberat de citre forfele armatei de ocupatie ger-
mane, Internatul roman, care fapt a asigurat bunul mers al invi{imantului in gcoalele
noastre secundare.

Pe teren social-national, Asociafiunea ,Astra" a fost la inilfime. La apelul ei
s'a viirsat pentru ,Darul Ostagului® suma de 780 000'— dinari, care sumi prin transfer
a fost transpusi ,Spitalului b#ndtean”. Darul Ostagului din Timigoara, in Lei atin-
gandu-se suma de 2,000000'—. La apelul ,Astrei“ s'a adunat pentru ,Spitalul bi-
nifean” numai dela 10 sate de aici, lingerie i diferite efecte in valoare de peste 3
milicane Lei, cari efecte asemenea au fost transpuse gi date in primirea conducerii
wSpitalul binitean” din Timigoara. Toate fapte cari vorbesc dela sine!
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Asociafiunea ,, Astra“, dela intemejerea sa §i pani -azi, a infiinfat 6 biblioteci
Jpentru Despﬁrtimmtele culturale, 40 biblioteci pentru Cercurile culturale si 40 bi-
blioteci gcolare, in total 86 biblioteci, a augmentat i inzestrat pe cele existente gi
biblioteca Internatului romin din loc, precum si biblioteca centrali. Toate aceste bi-
:blioteci au fost predate §i primite cu inventar.

»Astra® a sirit in a,utorul elevilor sdraci dela scohle primare, liceu si scoall-
Normals, distribuind elevilor sdraci, dar merituosi: cirfi scolare, iar ca premii a
distribuit la finea anului scolar 1941/1942, cir{i la peste 86 elevi merituosi:

Ajutoare in bani elevilor siraci , Astra“ a distribuit 21.280'— dinari, la coruri
-gi dirijori 28.185'— dinari.

Pentru voluntarii romani s’a adunat un fond de 15.700'— dinari din care a
distribuit familiilor acestora 13.500'— dinari.

Asociatiunea a aran)at cu scop de propagandé culturald, la 25 Februarie 1941,
o ,Serati dansanti”, iar la 24 lanuarie 1942, a préznuit wZiva Unirii®, aranjind un
festival cultural, la care au luat parte coruri gi fanfare §i peste 3000 de frafi, infrun-
-tand cel mai cumpht ger, cu seniniitatea omului care-si face datoria. Venitul curat in
-suma de peste 20.000'— dinari a fost destinat si donat soldatilor riniti romani.

In timpul de fati, Asociafia a contribuit, la apelul Primiriei oragului, direct gi
prin colecti cu peste 12.000'— dinari, pentru ajutorul de jarni. din care 30 familii
de siraci romani, vor -primi zilnic, timp de 3 luni cite o mancare caldi.

Averea’ Asociatiunii :

" a) Inventarul Asociatiunii . , .. 52.000'—,.
b) Taxi dela 166 membri fondaton a 500 . 83000—.
¢} Taxi dela 1272 menbri pe vieafi a 200 . 254 400'—.
d) Taxi dela 7061 membri ordinari a 20 . . 141.220—

Total dinari: 531.120"—

Din aceastd sumi s'a virsat la centru pentru fondul general ,Astra®, Fond
“inalienabil, depus la Banca ,,Luceaftlrul“ pe libel cu mentiunea .,Fondul general“
wAstra dm Varget” dinari 317 mii 655—, s'a depus pe libel ,Fondul cultural Astra“

dinari 7. 045 —, deci starea averii Asociatiunii Inventar §i capital 538.165'— dinari.

TR.
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DR. ARTUR ANDERCO

Joi, 14 lanuarie, s'a stins din vieats,

in localul Consulatului Roman din O-.

radea, in. etate de zbia 35 de ani, ad-
vocatul Dr. Artur Tili Anderco,
fiu al Maremuresului §i unul din inte-
lectualii de elitd ai Roménilor din Ar-
dealul de Nord.

Descendent al unei vechi familii nubxle
si preotesti din Homorodul Sitmarului,
din care mai multi membri au slujit ca
preoti in Maramures, decedatul a vizut
lumina zilei in fruntasa comuni Ieud,
din apropierea Cuhiei, strivechea rege-
dintd voevodald a lui Bogdan Descile-
citorul. Crescut pe meleaguri pline de
fermecitoare amintiri istorice §i la_umbra
bisericutii de lemn a satului, veche de
sapte sute de ani, feciorul popii din leud
s'a identificat, incd din copildrie, cu in-
teresele si aspiratiunile Maramuresului
romanesc, pentru redobandirea caruia
si-au jertfit viefile, in actualul ridzboi,
cei mai buni ffi ai lui, in frunte cu Capt.
Corneliu Iuga din Siligtes, Ciapt llie
Bota din Slatina, Locot. Mihai Calinici
din Slatina, Locot. Vasile Berciu din Ci-
linesti, Locot. lon Tidmas din Budesti,
Locot. Vasile Negrea din Slatina, Sblt,
advocat Nicolze Vlad din Silistea i Sblt.
Ion Ardeleanu din Vad, cizuti eroic pe
frontul din Rasirit.

Dr. A. Andrco a urmat cursul primar
la gcoala din satul lui natal, iar cel se-
cundar la Liceul ,Dragos-Vodi" din Si-
ghet gi la Liceul ,Mihail Eminescu” din
Satu-Mare. In toamna anului 1926 s'a
inscris la Universitatea din Cluj, unde
si-a luat licenta in gtiinfele comerciale,
apoi licenta si doctoratul in drept. In
tot timpul studiilor a fost intail_xl intre
congcolarii luj, fiind apreciat ca un spirit
inteligent, patrunzitor §i muncitor, ca
un camarad sincer gi cinstit. Datoritd
acestor calitifi %lese, el devine prege~
dintele ,Cercului Studentilor in Drept”,
membru in comitetul ,,Centrului Studen-
fesc” si presedintele ,Cercului Studeh-
filor Maramuregeni.”

Dupd ce a mai petrecut i catva timp
in striinitate, el s'a stabilit definitiv in

‘capitala Maramuregului, unde era atat .

de mult de ficut, mai ales in domeniul
economic, acaparat aproape in intregime
de straini. Imprejuririle politice de atunci
ne fiind prielnice, tAndrul plin de avant
a fost silit s# facX cativa ani pe advo-
catul stagiar si pe functionarul Prim#riei
Sighet. Surplusul energiei lui §i I-a in-
chinat propagandei culturale, dar indeo-
sebi organizérii tineretului intelectual ro-
mén, in care scop, in colaborare cu
cafiva prieteni, a pus bazele ,Asocia-
tiunii Presei Romine din Maramureg”
si ziarulvi ,,Graiul Maramuresului®, pe
care le-a ¢i condus mai multi vreme, cu
destoinicie si demnitate.

Mai tarziu a fost ales deputat la co-
legiul de industrie si comert al tinutului
Somes, apoi membra in consiliul de ad-
ministratiec al Centralei Cocperative din
Bucuresti, care i-a primit toate sugestiile
privitoare la activitatea cooperatisti din
Maramures. Astfel el devine. organiza-
torul si indrumitorul bincilor si coope-
rativelor populare din Maramures, reu-
sind si exopereze toate sumele reclamate
de instituliile economice romanesti din
acest jude{ atit de sirac. Ca recuno-
stintd pentru activitatea lui atat de bine-
ficitoare, bincile ,Tisa" si ,Maramure-
gsana“ l-au ales in consiliile lor de ad-
ministratie.

Dupi tragedia din Septemvrie 1940, Dr.
Anderco a rdmas in Maramures, pre-
luind conducerea ,Bincii Maramure-
sana®, o veche institufie roméineascs,
infiinfatd in 1912. Fiind ales si in co-
mitztul de conducere a Centralei Coope-
rative Roméine din Cluj, el a devenit
unul din conducatorii de frunte ai Ro-
manilor din Ardealul de Nord, ale ciror
drepturi §i interese le-a servit i apirat
pand 'n ultima clipd a vietii lui. Trupul
lui neinsufletit a fost transportat la eud,
unde a fost inmormantat alituri de pi-
rintele lui, fiind deplans de intreaga su-
flare romaneasci a Maramuresului.

Dr. Al Filipascu

6
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EUROPAISCHE LITERATUR

Intre revistele germane iegite in vremea
din urmi ca si dea literaturd, dar mai
cu seami articole de limurire a altei
lumi care par‘ci ar vrea si se nascd §i
stiri dela toate popoarele, trebue neapi-
rat pusi si ,Literaturd europeani"”, —
+Europiische Litteratur* din Berlin. Am
inaintea mea numirul 8, pe Decemvrie.
Celelalte 7 dinainte trebue si semene
ca infifisare si in cuprins, cu acesta gi

cele viitoare deopotrivd. Se poate vorbi

de unul ca de toate. 7
Este un numir inchinat Dunirii, flu-
viul neamurilor. Au scris despre ea un
german din Linz, Fran{ Tumler, amin-
tiri dintr'o vreme mai fericits, de cea-
suri de gcoald petrecute pe furig la api.
La un trecut in not dincolo, luat de cursul
“repede dela miflec, si la care nu se
astepta inotitorul, a auzit ca intr'o poezie
.de Schiller, ca in Scufunditorul Iui, dar
nu cu groaza dramatici din cunoscuta
balads, ci cu fiorul mai linigtit si mai
adénc al trecdtorului cu ochii deschisi
prin vieati, glasul marelui fluviu, un
freamit ficut de unde si de pietrigul de
pe fund. Glasul acela dela Linz, care-si
mai aduce aminte de munte si de izvoa-
rele cu albie scurtd, ndvilind din toate
pértile in albia tot mai largs, este altul
decat glasul Dundrii dela noi, Aici, pe
. firu] apei este numai un clocot, in care
se sparg mici ochiuri gi vértejuri. Flu-
viul nu mai aduce aminte de nimic. Trece
mai departe, cantdndu-§i numai siesi un
cintec de drum. Este impletit, ca ‘un
odgon prin care Europa se leagi de
mare, din atitea pdrae i vii, unele mai
puternice decat el, incat le-a pierdut de
mult socoteala. Este acum mat mult decat
o api curgitoare, o Mare interioari, care
se migcdl incet spre Risdrit, dar nu cum
se miscd fluviile de pe un plan inclinat,
ci cum se migcd mdirile, la véanturile
" dintr'o singurd parte ale vizduhului i
la rotirea imprejurul stelelor a giobului.
Dunirea romaneasc intrd vijiind prin
Cazane, ca §i cum i-ar fi jzvorul acolo,

si se face o apid a noastrd, pe o lun-
gime de o mie de kilometri, cireia noi
ii finem tovirigie pand la Mare si ii
culcim sub cap cele trei brate ale Deltei,
inainte si se piardd in somnul verde
al valurilor. La noi este fluviul pa-
rinte, pe ale cirui maluri s’a inchegat *
un popor. Trece miret si par'ci el aduce
vieafa §i face anotimpurile. Cand nu-i
ajunge propria albie se-intinde in lacuri
nesfarsite si dormiti pe sub stufuri si
siilcii, pazit de neamuri intregi de pi-
siri inpiciorongate si sburind lin cu
aripi largi ca .niste pinze deschise de
barcs, fird cantec si firi {ipet, ca si
nu-]l destepte. Locurile §i oamenii de
aici ar fi altfel fird el. Strimosii nogtri
i se inchinau ca unui zeu. Ceva din pi-
rerile acelea de demult s'au pistrat pind
astéizi. Dunirea nu este pentru noi nu-
mai un drum comercial, ci o putere de
descantec. A intrat in folklor si si s'a
ficut suflet, cu alte averi ale sufletului -
roméanesc. Paginile scrise de Rowmin au,
alituri de celelalte, si acest suflu ieratic.
Emanoil Bucufa

- CULTUL ADEVARULUI

Ziarele ne relateazi, pe scurt, o im-
portanti comunicare ficuts, Vineri, 15
Ian. a. ¢, la Academia Roméni, de citre
cunoscutul §i apreciatul nostru istoric
militar, Gen. R. Rosetti, in legiturd cu
efectivele unor armate in trecut. Por-
nind dela constatirile ficute si de altii,
in special de Delbriick, in privinta efec-
tivelor unor armate din antichitate, d-I
Gen. R. Rosetti supune unei severe ana-

-lize cateva date de aceeagi naturd din
- istoria moastri. Nu ne indoim de loc ci

rezultatele la care ajunge d-sa sunt cele
mai corespunzitoare cu realitatea, Me-
toda strict stiintifici pe care am putut-o
cunoagte din alte lucréri ale d-sale ne
dau garantia acestor rezultate. Agteptim
cu neribdare publicarea prea interesantei
comuniciri, spre a ne putea da seama
§i mai bine de mersul argumentirii.
Pand atunci, {inem si remarcim gi si

subliniem in mod deosebit cuvintele cu
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.care-§i inchee expunerea d-1 Gen. R.
Rosetti : ,Educatia popoarelor nu se face
decat prin ardtarea adevirului” Ar fi

de dorit ca aceste cuvinte, venite din

incinta unei institutii ca Academia Ro-
-mani i din gura unui emerit cercetitor
al trecutuiui nostru, si giseascd un cit
mai risunitor ecou in minfile atitor
nechemati, intrugi in stiinfele istoriei,
care, propovaduind eresii si falsuri isto-
- rice, cred a aduce un folos natiunii.-

C. D

CEI ZECE ANI Al REVISTEI
.CARPATII* v

Sunt zece ani de cand pornea din o-
ragul nostru drag — de acolo de unde
au pornit dela 1918 incoace atitea inifia-
tive binecuvantate pentru acest neam —
o revistd care-gi spunea ,de vanitoare,
pescuit i chinologie.“ Ea purta un nume
scump si plin de semnificatii : ,Carpatii®,
dar atributele amintite mai sus, care in-
sofeau acest nume, ne ficeau si o con-
siderdim drept o publicatie de speciali-
tate sau de distracfie a unui cerc re-
strdns de posedati ai armei de vani-
toare §i ai undifei de pescuit. Numir de
numdr revista se impunea insi tot mai
mult atentiunei noastre, a oamenilor de
biblioteci, sau de laborator, tot posedati
§i noi, ai cartii si ai cercetirilor. Se im-
punea prin {inuta ei ingrijiti, prin bo-
gifia cuprinsului §i forma plicutd in
care era prezentat, dar mai ales prin
imensa dragoste de naturd care se des-
prindea, ca aburul de argint al unei di-
mine{i de vard, din toate paginile ei.
Cand o astfel de initiativa dureaza putin,
rezultatul ei este neinsemnat, daci nu
pagubitor. E ca unda de ploaie ugoars,
care cizand pe un piméint uscat de se-
cetd, mai mult il arde, decat il intre-
meazd. ,Carpatii* au apirut insi zece
anl cu o regularitate pufin obignuitd la
noi, imbogitindu-si cu fiecare numir cu-
prinsul, marindu-§i an de an tirajul. Ei
au fost ca o ploaie de vari abundents,
Pe urma cidreia incolteste mugur nou

Pani si acolo unde ai renunfat la orice

fagnire de vieatd,

In editorialul numéarnlui care inchee
al zecelea an al revistei (Nr. 12 pe 1942)
d_-l Dr. Ionel Pop, directorul ei, caracte-
Tizeazd astfel spiritul de care a fost con-

us ,Carpatii" si trecutul lor, cu care

putine din publicatiunile noastre se pot
mandri: ..., 0 revisti care, striduindu-se
si cultive dulcea noastri limbi si fru-
mosul, nu are totugi pretentia si fie ali-
turatd revistelor ,literare*; o revistd
care dacd publici pagini de adevaratd
artd, isvorite din condeiul unor laureafi
ai literelor noastre, mai des di lumii
gindurile simple ale unor oameni, cari
mai bucuros infruntd ursul in barlog,

- decat groaza tocului gi a hartiei albe. O

revistd care atinge preocvpdri ale gtim-

- telor naturale, firi s§ se incumete a

cilca pragul revistelor stiinfitice O re-
vistd in spatele cireia nu e nici belgugul
unui buget public, nici dirnicia unor
institufiuni economice; o revisti care
gi-a propus (si s'a finut de cuvaat) si
nu accepte dela nimenea, subt nicio
formi, ceea ce se numeste sau.se poate
numi subventie; o revisti care se bizuia
dela inceput numai pe nidejdea abona-
mentelor O revisti pe care nu a ,lan-
sat-o" nici un fel de organizatie de stat
sau particulard ; care nu a fost impusi
piminvi, prin niciun mijloc, care nu a
fost trimisi niminui decat voitd si ce-
ruti In fine : o revistd care dela inceput
gi-a fixat cheltuelile de personal, de re-
dactie §i de admistratie la zero lei, i
care in schimb nu a putut resista nici-
odati teatatiunei unor ilustrativni in
plus, a unor pagni in plus, chiar im-
potriva alarmei necontenite a bugetului
dezastruos.”

Cirui fapt se datoreste acest succes?
D-1 lonel Pop di in editorialul amintit,
cateva ridspunsuri, foarte intemeiate. Si
ne dea voe si adiugim §i noi unul,
dupid pirerea noastrd cel mai important
dintre toate: Asemenea tuturor marilor
realiziri, ,Carpatii* au durat fiindcj s'au
pascut §i s'au hrinit dintr'o adanci si
peistovitd iubire. Este pasiunea pentru
comorile fard inceput §i fird sfarsit ale
naturii, atat de sinitoase, atit de su-
blime, atat de curate, care a pus stipa-
nire pe un suflet bogat si distins, i
care vrea si se comunice §i semenilor
sdi, si-i deprindi — cum frumos spunea
d-sa in intaiul numir al ,Carpatilor” —
pdintre pietrele de moard care le ma-
cind sufletele ® Aceasti iubire l-a ficut
pe acela, care timp de zece ani a purtat
pe zdravenii sii umeri — ca un nou
Atlas — ,Carpatii® si nu crute nicio
cboseald pentru imbunatitirea lor, pentru
a-i ridica intre cele mai originale, mai
frumoase si mai utile publicatiuni pe
care le-am avut.

L B.
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PROFESORUL Dr. MIHAI ZOLOG
{1894—1943}

O piprasnici moarte l-a ripus in di-
mineata zilei de 20 lanuarie, ia etatea
celei mai desiivarsite puteri de munca
¢i in cea mai insemnati fazi a ascen-
siunii sale profesionale. Adanc prefuitor
al muncii sistemizate si ordonat elabo-
rate, aga cum numai el gi-a ;}utut-o in-
susi acasd si in strdindtate, a cizut la
datorie. In ziua precedentd mortii era
la Institutul de Igiend unde cu o obisg-
nuin{l, caracteristici oamenilor cu dra-
goste de stiintd §i de instructia tinere-
tului studios, timp de 23 de ani a muncit,
constiincios ¢i fard reclamd, de dimi-
neata pand seara,

Profesorul Mihai Zolog, a fost un cer-
cetator de laborator §i adevdr, un or-
ganizator §i un realizator iscusit pe ti-
ramul sinatitii publice si un devotat i
iubit dascdl. Ne-a lisat numeroase lu-
criri in domeniul medicinei experimen-
tale, igienii si in special al sanatifii pu-
blice rurale. Dornic de a contribui la
ameliorarea conditiilor de vieatd ale {i-
rinimii noastre, pe care a iubit-o §i a
cunoscut-o, inarmat cu multe cunostin{a
¢i dotat cu un admirabil sim{ de cu-
noagtere a realitafii, fie ci era vorba de
prevenirea §i combaterea bolilor infec-
tioase si sociale, sau de urcarea rezi-
stentei populatiei fa{i de factorii nocivi
din mediul extern, a fost intre primii
care, scofand din laboratoare si din ex-
perienfele altora metode noi, s'a stri-
duit cu o zi mai inainte decat alfii si
le- aplice pe teren in pligile sanitare
model dela noi. Ca profesor intotdeauna
a infeles si fie dascdl gi pirinte: a im-
pértisit studeniilor din comoara cuno-

-in  actualizarea

stintelor lui, calm cu tact si cu o ex~
tionald putere de convingere, ceea ce in
stiinfd se sedimentase definitiv, ferin-
du-i de ipoteze §i contraverse; a gisit
timp s asculte necazurile tuturor care
i s'au adresat, dindu-le sfaturi de ade-
virat camarad mai in etate si pirinte;
a fost bun gi diept cu toti, dar si aspru
cu cei care nu l-au inteles. Aga imi
spunea chiar cu doud zile imainte de
ziua fatald, ci infelege si fie un pro-
fesor.

‘Regretatul nostru Profesor Zolog in
prodigioasa lui activitate ‘si in deosebita
Ivi dorintd de a contribui si la indru-
marea desvoltirii _integrale, morfologice,
fiziologice, psihologice §i morale a ge-
neratiilor viitoare, atit in cursul de igieni
scolard pe care l-a t{inut studentilor, cat
si in cercetidrile publicate in acest do-
meniu a aritat rolul biologiei in edu~-
catie. Studiind capacitoatea fizici si in-
telectualdi a elevilor a ajuns la con-
cluzii care invedereazi rostul educatiei
potentialitatilor eredi-
tare. In urma acestor studii cirora si-a
consacrat chiar lucrarea de docen{s a

_ devenit cunoscut §i in cercurile din afara

Facultitii de medicing, mai ales printre

membrii ,Astrei®. Astfel este ales mem-

bru in sectiile literare-stiintifice ale ace-

steia, iar cuvantul lui a devenit hotéritor

intotdeauna cand s'a pus in discutie pro-

bleme de organizare a igienii gcolare.

A visat croirea unui om nou, apropiat
de tipul ideal. Golul pe care l-a lisat
in aceati ramuri de activitate nu ugor

va fi ocupat, iar membrii sectiilor care -
I-au apreciat deseori ii vor resimti lipsa.

De aceea il plang atit de mult.

Dr. P. Rémneanfu
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